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Ugy tanik, hogy Lazér And-
ras az utobbi idében gondter-
hesebb, nyugtalanabb. Az ér-

zékeny, gondolkodé ember .

belsé vivodasai tukrozédnek
megnyilatkozasaiban. Szer-
kesztéségink képviseletében
felkerestem ezért a szovetség
megbizott elnokét, ossza meg
lapunk olvasoival toprengésé-
nek tartalmat. A tobbfordulos
beszélgetéssorozat a bizonyi-
ték ra, hogy kezdeményezé-
siink kolcsonds és nagyon
idoszerd.

— Hogy van? Mi bant-
ja? — kezdem a dolgok koze-
pe felé tapogatozva.

— Taladlé a megfigyelés,
valoban zaklatott vagyok,
tobb minden nyugtalanit. Igaz
az is, hogy feszil bennem a
kitalalasi kényszer.

— Itt az alkalom, a lehe-
t6ség.

— Az étalakulas az egyik
kulcsszavunk. Allandéan azt
hangoztatjuk a szakszervezeti
mozgalomban, hogy meguju-
lunk, atalakulunk. De ez in-
kébb leépilés, mint dtalaku-
las. Az atalakulas folyamata
nincs eléggé atgondolva,
nem elég tudatos. Nem vila-
gos, mifelé alakulunk at.

— Sokan érezziik ezt
igy. De azzal vigasztaljuk
magunkat, hogy a bizony-
talansag, a zavarodottsag,
az lutkeresés természetes
allapot korfordulén, rend-
szervaltas idején. A nagy
valtozasoknak
kuk is van.

— Kétségtelen. Es arra is
gondolnunk kell, hogy a szak-
szervezeteket sem lehet csak
onmagukban vizsgalni, nem
lehet kiszakitani abbol a tar-
sadalmi, gazdasagi, politikai,
tudati kornyezetbdl, amely-
ben mikodnek. Atrendezédés
zajlik az egész vilagban. Ke-
let-Kozép-Eurépaban kulono-
sen, igy nalunk is. A tarsadal-
mi, gazdasagi, politikai valto-
zasok azonban meglehetésen
felszinesek. Nem elég mélyek
és atfogoak. A munkavallalok
pedig nem eléggé érzékelik a
rendszervaltast. Le kell sza-
molni az illiziokkal, mert ke-
mény kapitalizmus épul. Az
igazi demokracia egyeldre il-

hordalé-

Interju Lazar Andrassal, a PHDSZSZ mb. elnékével

lGzionak tdnik, mert Ujra koz-
ponti hatalmi torekvések ke-
rilnek elétérbe.

Az emberek élni akarnak,
dolgozni szeretnének, a meg-
élhetés gondjai kotik le oket.
A munkavallaléknak vannak
politikai érdekeik is, melyeket
a politikai partok fejeznek ki,
és vannak gazdaséagi, szocia-
lis, egzisztencidlis érdekeik,
amelyeket a szakszervezetek
igyekeznek képviselni.

— Kérdés, milyen ered-
ménnyel teszik ezt? Néz-
ziik elébb a partokat, az-
utan a szakszervezeteket!

— A partokra is jellemzé a
zavarodottsag, az ut- és hely-
keresés. Igyekeznek ponto-
sabban meghatarozni énma-
gukat, torekszenek arra, hogy
hosszabb idére jeloljék meg
helytliket, tartosan rendezked-
jenek be. Sajnos, ez ideig
nem forditottak elég figyel-
met a munkavallalok élet- és
munkakorilményeit megha-
tarozé szocialis kérdésekre,
csak most, a védlasztasok ko-
zeledtével kezdenek érdek-
16dni irantuk.

— Mar amelyik.

— Igen, kilonbséget kell
tenni, mert vannak olyan par-
tok, amelyek mogott nincs
igazi tarsadalmi bazis, tamo-
gatottsag. Tagsag hianyaban
viszont hangosnak kell lenni-
ik, hogy az emberek odafi-
gyeljenek rajuk, és megma-
radjanak a hatalomban vagy
bekeriiljenek oda. Ezek a poli-
tikai erok handabandaznak,
fantom ° szakszervezetekkel
baratkoznak, szétverik a me-
z6gazdasagot, pedig a pa-
rasztsagot Otvenhatban sem
sikerilt becsapni. Nagy ordi-
balas folyik az orszagban.
Még szerencse, hogy van egy
olyan koztarsasagi elnok, aki
ellenall a nyomasnak, aki jo-
zan, redlis és emberi. A valto-
zasok hullaman sok olyan em-
ber kerilt felszinre és jutott
kozéleti szerephez, akik nem-
csak hogy amatérok, hanem
kevés hozzaértéssel rendelke-
20, feltlinési viszketegségben
szenvedo, onjelolt akarnokok.
Ezért (is) erds a csalodottsdg,
sok a beteges jelenség, az ab-
normalis hordalék.

A6 mésik oldalan

— Térjink &t a szak-
szervezetekre. Milyennek
latja az érdekvédelmi
szervezetek helyzetét, ki-
latasait?

— A tavalyi figyelmeztetd
sztrajkok sikertelensége sok
mindenrél arulkodik. Egyszer-
re veti fel a szakszervezetpoli-
tika elvi kérdéseit és gyakor-
lati problémait. A legnagyobb
baj, hogy a szakszervezeti
mozgalom megosztott. Politi-

kailag és szervezetileg egy-
arant. Ma Magyarorszagon a
szakszervezetek képtelenek
lennének egy egységes, or-
szagos sztrajkot szervezni;
olyat, amelyben az MSZ0SZ
tagszervezetei mellett a Liga,
a munkastanacsok és mas
konfoderaciok, szervezetek is
részt vennének. El6térbe ke-
rult az onallésag, a szakmai
érdekeltség, és hattérbe szo-
rult a mozgalom egységenek

gondolata, pedig tudjuk, hogy
a szakszervezet ereje szerve-
zettségében és egységében
rejlik.

— Nyilvanvalé, hogy ez
a korabbi egypéartrendszer
hatasaként, a monolitikus
szakszervezeti szervezl-
dés kovetkezményeként
alakult igy.

— Természetesen. Jogos
az érzékenység az onallésag-
ra. Nem ez ellen vagyok, nem
a pluralizmus ellen beszélek.
Hanem a tulzdsok ellen, a méa-
sik véglet ellen emelem fel a
szavam. Miért kell nekiink
mindig atesniink a 16 masik
oldalara?

— Mi lehet az oka an-
nak, hogy nem talédljuk
meg a helyes aranyokat
példdul a szakmai szak-
szervezetek és a szdvet-
ség kapcsolataban?

— Talan azért, mert nem

ment végbe a teljes ontisztu-
lds, nem tortént meg az
Oszinte, érdemi Onvizsgalat.
Ez egyarant vonatkozik a
szakszervezetekre €8 az egyé-
nekre. Kialakult a demokracia
torz felfogasa, az 6nallosag, a
fuggetlenség egyfajta miszti-
fikalasa, amely abban is kife-
jezésre jut, hogy mindenki azt
csinal, amit akar. Magunkkal
vagyunk elfoglalva, mikozben
a fejink folott viharfelhdok
gyulekeznek.
Ervényes ez az
MSZO0SZ-ra és a Postai és
Hirkdzlési Dolgozék Szak-
szervezeti Szdvetségére
is?

— lgen. Képtelenek va-
gyunk a tagszervezeteknél
megvaltoztatni a korabban ki-
alakult pénzigyi elosztasi
rendszert, a tagdijaranyokat;
azt, hogy mennyi megy az
MSZ0SZ-hoz, mennyi lesz a

szOvetségé, mennyi marad az
alapszervezeteknél. Mikozben
az alapszervi és a kozépszinti
szakszervezeti vezeték attol
félnek, hogy a burokratikus
vezetést toltik fel forintokkal,
akozben a szovetség és a
konfoderacio  vergddik a
pénzhianyban. Pedig az
MSZOSZ is j6 lehetdségekkel
rendelkezik, am a pénzhidny
gédtolja, hogy a vezetdk giga-
szi erbfeszitései még tobb
eredményt teremjenek. Olyan
irdnyba kellene tehat valtoz-
tatni, hogy mind az MSZOSZ,
mind a mi szovetségink meg-
felelé anyagi eszk6zokkel ren-
delkezzen.

— De ez nincs igy.

— Sajnos, ez csak ohaj. Az
onallésag tulhajtasa, az 6nz6
egyéni, csoport- és szakmai
érdekek valnak meghataro-
z6kka, amelyek az atomizalo-
dds irdnydba hatnak, és fel-
morzsoljgk a mozgalmat,
szétverik a még meglévé egy-
séget. igy aztan nem tudunk
szembeszélini a szervezeti el-
lehetetlentiléssel. Torténik
mindez egy kapitalizadlodo
életkozegben, amikor minden
tekintetben — anyagilag és
szervezetileg is — erds, egy-
séges szakszervezetre lenne
szikség. Ha ez meglenne, bi-
zonyara masként sikeriltek
volna a figyelmeztetd sztraj-
kok, s talan a szakszervezet-
ellenes parlamenti torvények
sem szilethettek volna meg.

— Kinek jé ez?

— A szétforgacsolodas je-
lenlegi allapota a szakszerve-
zeti kiskirdlyoknak kedvez, a
felelésséget nem vallalo, te-
hetetlen vezetoknek, akik
egyébként allandéan a tag-
sagra hivatkoznak. Ezt neve-
zem én tohotomseégnek.

Csoportérdekek fogsagéban

— Mit lehetne és kelle-
ne tenni?

— Nem akarok sirni és sze-
meélyeskedni, de megvallom,
ez a kiskiralyos szakszervezeti
vildag engem (is) irritdl. Nem
tagadom, j6 lenne, ha a moz-
galom meg tudna szabadulni
azoktol, akik képtelenek meg-
valtozni. Még miel6tt 6k szi-
getelik el azokat, akik az igazi
megujuldst akarjak. Jo lenne,
ha az MSZOSZ sem csak a
kilsé tényezbkre, tamadasok-
ra hivatkozna. Belll is onkriti-
kusabban szembe kellene
néznie Onmagaval: vajon mi
mindent jol csinalunk? Saj-
nos, a jelenlegi struktira ezt
nemigen teszi lehetové.
A szervezeti forma sem alkal-
mas arra, hogy a mostani vi-
szonyok kozott harci szerve-
zet legyen az MSZOSZ.

— Miért? Mi kellene eh-
hez?

— Azért nem harci szerve-
zet az MSZ0SZ, mert képte-
len egy orszagos sztrajkot
szervezni. Nincs hozza anyagi

ereje, és hianyoznak mas fel-
tételek is. Tulburjanoznak a

csoportérdekek. A politikai

pluralizmust osszetévesztik a
szervezetivel. Ha az ellenerdk
érdekei ugy kivanjak — a de-
mokrdciara hivatkozva —,
még a dontés utan is meg
tudjak akadalyozni a vegre-
hajtast. Az igazi demokracia-
felfogas pedig ez: a dontésig
demokracia, a hatarozat elfo-
gadasa utan viszont egysé-
ges végrehajtas. Ennek érde-
kében kellene alakitani — al-
landé folyamatként — a
struktirat, a szervezetet, a
stilust.

— Ennyit az MSZO0OSZ-
r6l. Es az Gj szakszerveze-
tek?

— Munkavallalok nélkil lé-
teznek, bizonyos politikai ér-
dekek mentén, politikai indu-
latoktol vezérelve. Sdulyos
gondja a mozgalomnak, hogy
a munkavallaléknak nincs
megfelelé6 parlamenti képvi-
seletiik.

— Hogyan all — kicsit
konkrétabban — a Postai
és Hirkdzlési Dolgozék
Szakszervezeti Szbvetsé-
gének a szénéja?

— Meghataroz6 vélemény,
hogy csak formélis szévet-
ségre van szlikség. Olyan sz6-
vetség latszik korvonalazédni,
amely pénz és apparatus nél-
kuli, amelynek vezetdjét rota-

— Igen. Beszélnem kell
masfajta végletekrot és gyen-
ge pontokrdl is.

— Példaul?

— A szakértokrol és a
mozgalmi jellegrél, a nemzet-
kozi kapcsolatokrél. E téma-
korok igazi gazdajanak is a
szovetségnek kell lennie.
Méghozza a helyes felfogas-
ban. Mert szakértok kellenek.
Nélkilik maéar elképzelhetet-
len a korszerli, hatékony ér-

dekvédelem. Am a szakért-
ket is meg kell fizetni. Masfe-
161 nemcsak szakértokbdl all a
szakszervezet. Az érdekvéddok
szervezete egyszersmind
mozgalom is. Kovetkezés-
képp a mozgalmi jelleg is fej-
lesztendo.

— Ratérve és elemezve a
PHDSZSZ-ben kozos célokat
keres6  tagszakszervezetek
eziranyu kotelezd feladatait, a
kovetkezoket lehet megallapi-
tanunk:

Tagszakszervezeteink ver-
gbdnek a szervezeti pluraliz-
mus haldjaban, a hosszl tava
stratégiai érdekek eltorpiilnek
az elavult pénzigyi struktira-
hoz ,tiz korommel ragaszko-
dé"” egyes szakszervezeti ve-
zetdi érdekek mellett. Ebben
a korszakban a /eépdlésre
koncentrélé magatartds poli-
tikai és gazdasagi értelemben
is irraciondlis. A ,zuhandre-
pulést” meg kell allitanunk,
mert a ,foldhoz csapodas” fe-
lelésségét most nem harit-
hatjuk — maradva a hasonlat-
nal — ,repulégépen kivili”
erdkre.

— Es az elhanyagolt
nemzetkdzi tevékenység?

— A vilag és benne Europa
turisztikai szempontbol 0Osz-
szeszUkult. Korszer( kozleke-

dési eszkozokkel aranylag
gyorsan eljutunk a legtavo-
labbi varosokba. Szellemi,

kulturalis értelemben meg
éppen kitagult a vilag. Széles

Allitsuk meg a leépiilést!

cios alapon cserélik. £z sze-
reptévesztés. Ez azt jelenti,
hogy kozpontositds helyett
atomizalédas, erés szakszer-
vezet helyett szétforgacsolo-
das. Ebben a demokracia
parttalan felfogasa tiikrozoé-
dik. Ehelyett az lenne a cel-
szer(, ha az e?ységes szak-
szervezeten b a szovet-
ségben fejezédnének ki a
szakmak sajatos érdekei.

S8 Cafie SFRITIN o o

tomegeknek lett megkozelit-
hetd, megismerheté mas né-
pek gazdag tapasztalata, hu-
méan és technikai kultaraja.
Lerobbant gazdasagunk fel-
lenditése, az ipar és mezé6-
gazdasag atalakitasa, a kor-
szer(i technika atvétele nem
mehet csak sajat er6bdl. Ezt a
folyamatot egy erds szakszer-
vezetnek tudni kell 8 munka-
véllalok érdekét védve ellend-
rizni. Az ellenérzés, a folya-
matba val6é beavatkozas lehe-
téségének feltétele a széles
tajékozottsag, nemzetkozi
szintéren is mikodoképes
nemzetkozi  kapcsolatrend-
szer, informéacios csatorna és
sok, nagyon fontos épit6-
elem.

Azt javaslom a tagszakszer-
vezetek vezetdinek — a ter-
meészetesen szilkséges sajat
nemzetkozi tevékenység
megerdsitése  mellett —,
kezdjenek kozos, a nemzetko-
zi szovetségekbe célzottan
bejutni  kivand, hatékony
nemzetkozi munkat. Rendsze-
res nemzetkozi informaciokra
van sziikség pl. a privatizacio
(kiemelten a tavkozlés) terii-
letén. Erdemes lenne meg-
tudni az Gj Postatorvénnyel
kapcsolatos kulfoldi vélemeé-
nyeket. Fogaskerékként kelle-
ne illeszkedniink a vilag szak-
szervezeti mozgalméhoz,
hogy a nemzetkozi toke altal
diktalt érdekekkel szemben a
bérbdl és fizetésbdl él6 mun-
kavallalok érdekeit hathato-
san tudjuk képviselni.

Nem volna szabad megfe-
ledkezniink a torténelmi ta-
pasztalatokrél, a nemzetkozi
példakrol. Arrdl, hogy a fasiz-
mus hatalomra keriilésében a
szakszervezetek szétesése is
kozrejatszott. Eppen ezért ma
Ausztridban és Németorszag-
ban is egységes szakszerve-
zetek mikodnek — és mint
tudjuk, nem is rosszul.

£

— Mi varhaté e gondolatok kbdzreadésa utdn?

— Vita. Remélhetden felelsségteljes, targyszeri, konstruk-
tiv vita. Tobbszori kisérlet utan Gjbol meg kell préobalkoznunk az-
zal, hogy szot értsiink. A tét nem kicsi: vagy erds, egységes szak-
szervezet lesziink, vagy szétforgdcsolodunk, ellehetetlenilink.
Déntéseinkért nekiink kell vallalnunk a felelésséget tagsagunk és

utodaink elott.

Valaszut eldtt allunk. A szakszervezeti valasztasok kiiszobén
vagyunk. Megmeérettetiink valamennyien.

Kéarpéati Sandor
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A végso valasztas elott!?

A torténések 1990 tavaszén
gyorsultak fel, kozvetlenil a 42
év utan kiirt elsé szabad parla-
menti vélasztasok el6tt. Tul va-
gyunk a Magyar Koztarsasag
kikidltasanak Unnepi momentu-
man, a hatalom és az Ellenzéki
Kerekasztal, majd a Nemzeti
Kerekasztal targyaldsain.

A megéllapodasoknak meg-
feleléen az Orszaggyllés meg-
alkotja azokat a tdrvényeket,
amelyek biztositjdk a békés at-
menetet, az ,alkotmanyos for-
radalom kiteljesedését”.

Mindezekkel a folyamatokkal
egy idoben és részben hatésa-
ra, zajlik a SZOT-hoz tartozé
agazati, iparagi szakszerveze-
tekben hol gyorsabban, hol las-
sabban a demokratizalodas, az
idejét mult strukturak, a tévutat
jelenté demokratikus centraliz-
mus gyakorlatanak meghalada-
sa.
Ebben a folyamatban jelen-
tette az elmult négy évtized le-
zarasat az 1990. marcius 2-ai
magyar szakszervezetek 26.,
utolsé kongresszusa, valamint
a szakszervezetek megujulési
és osszefogasi igényének konk-
rét megnyilvanuladsa: a Magyar
Szakszervezetek Orszagos Szo-
vetségének létrehozdsa a mar-
cius 3-ai, 4-ei alakul6 kongresz-
szuson.

A XXVI. kongresszus besza-
moldjanak vitdjaban megtor-
tént az egyértelmd elhatérolo-
dés az elmult 40 év hibas szak-
szervezeti politikajatol. A szak-
szervezetek ,sikeres 1948-as al-
lamositasa” utani években
mindvégig az volt a jellemzd,
hogy a hatalom deklardita a
gazdasagi tervezés tarsadalma-
sitasat, latszélag bevonta a
szakszervezeteket a dontéseld-
készitésekbe.

Valojaban ez a véleményezés
formalis volt, mert megkaptak
ugyan az allami vitaanyagokat,
a szakszervezeti képviselok
részt vettek a vitakban, az
egyeztetéseken, de a tervezés
azon szakaszaban - kérdezték
meg oOket, amikor mar minden
fontos kérdést magas szint(
partallasfoglaldsok, vagy allami
hatdrozatok eldontottek.

A szakszervezetek feleléssé-
ge abban 4&llt, hogy egészen
1978 tavaszaig betoltotték azt a
szerepet, amelyet a hatalom a
szamukra kijelolt, és felelGssé-
get vallaltak olyan dontésekeért,
amelyeket nem 6k hoztak, véle-
meényukkel ezeket tobbnyire
befolyasolni sem tudtdk, mégis
neviket adtak hozza.

A beszamol¢ feletti vita leza-
rasa utan meég a XXVI. kong-
resszuson sikeriilt a szakszer-
vezeti vagyon kérdésérdl don-
tést hozni. A hosszl és kimeritd
vita utan a kovetkezokben sike-
ralt megallapodni: az agyneve-
zett SZ0OT-vagyon a szakszer-
vezeti tagsdgé. Az eddig kilon
kezelt SZOT-ingatlanvagyont

visszajuttatjak a tagokat képvi-
sel6 valamennyi mikodo és a
kongrgsszus idGpontjaig be-
jegyzett szakszervezetnek.

Dontés szliletett egy, a
SZ0T-vagyont kezeld részvény-
tarsasdg létrehozasardl is.
A részvénytarsasagnak bar-
mely szakszervezet tagja lehet,
szovetségi hovatartozastol
fuggetlendl.

Ott és akkor a kongresszus
kildottei ezt a vagyonmegosz-
tasi elképzelést korrektnek tar-
tottak. A szakszervezeti vagyon
szétosztasanak késdébbi targya-
lasainal az MSZOSZ folyamato-
san torekedett az Uj, kis létsza-
mu szakszervezetek szervezeti
érdekeit is figyelembe vevd
kompromisszumra. El0szor ja-
vasolta, hogy ne az igazolt, ha-
nem a bemondott, az egyes
szervezetek dnmagukrol vallott
létszama alapjan osszék meg a
vagyont, majd elfogadta, hogy
valamilyen szimpatiavalasztas
és a taglétszam egyiittes figye-
lembevételével torténjék a
megosztas.

Abban a pillanatban, amikor
ugy tint, hogy van esély a meg-
allapodasra, a Liga és a mun-
kastanacsok sajat, korabbi ja-
vaslataikat félredobva, Gj, egy-
re elképesztébb kovetelésekkel
alitak el6, tudatosan keriilve,
hogy végre egy megaéllapodas
révén tiszta viszonyok jojjenek
létre. Egyértelmien érzékelhe-
t6 volt mindkét szovetség id6-
huzo taktikdja. Arra szédmitot-
tak, hogy rovid idén beliil tag-
saguk jelentésen novekedni
fog.

Mikozben allohaboru alakult
ki a vagyonkérdésben, addig az
1991-es évre 33-37 szazalékos
inflaciot prognosztizéltak. (Ma
mar tudjuk, pontosak voltak az
elérejelzések.)

Az MSZOSZ-t alkotd szak-
szervezetek 1991 tavaszan, ér-
tékelve a kialakult helyzetet, ta-
pasztalva a targyaldsok soran a
kormany szocidlis érzéketlensé-
gét, janius kozepére kétoras or-
szagos figyelmeztetd .sztrdjkot
hirdettek. Mint ahogy az varha-
té volt, a Liga és a munkéastana-
csok a kormannyal szinte ver-
sengve itélték el az MSZ0SZ
sztrajkfelhivasat.

Végill is a korméany érdemi
targyaldsokra kényszerult. Sike-
rilt egyezséget kotni, igy a fi-
gyelmeztetd sztrajkot nem kel-
lett megtartani. A kormannyal
kotott egyezség részeként oOt-
millidrd forintos szocialis kom-
penzaciora keriilt sor az év ma-
sodik felében végrehajtott
energiaar-emelés enyhitésére.

A kormany tobb, az egyez-
ségben vallalt kotelezettségét a
mai napig nem teljesitette.
Ugyanakkor nem maradt adds
a politikai visszavagassal, a leg-
nagyobb szakszervezeti tomo-
rilés, az MSZOSZ felé.

Az orszagos figyelmeztetd
sztrajk meghirdetését kovetéen

alig tobb, mint egy honappal a
munkastandcsok  vezetbinek
nyilt, aktiv részvételével és a Li-
ga egyetértd statisztalasa mel-
lett képviseldi kezdeményezés-
re a Parlament elfogadta XXVIII-
as torvényt, a szakszervezeti
vagyon bevallasarél, valamint a
szakszervezeti vagyonvita el-
dontésére Ggynevezett szak-
szervezetek kozotti vélasztds
megtartdsarol rendelkezik.

Mint ismeretes, az’
MSZ0OSZ-t alkoté6 szakszerve-
zetek az Alkotmanybiréség

dontéséig megtagadtak a tor-
vényben elbirt vagyonbevallast.
Mintegy kilenc hénapot kellett
varni az Alkotmanybirésag don-
tésére. Mikozben a torvény leg-
durvabb, alkotmanysérté ren-
delkezéseit hatédlyon kivil he-
lyezte, a torvény egészét, igy a
szakszervezetek kozotti vélasz-
tasok kiirasat, ha nem is miné-
sitette alkotmanyosnak, de a
rendszervaéltasra valé tekintet-
tel egyszeri, kivételes alkalom-
ként indokoltnak fogadta el.
Felhivta a figyelmet arra, hogy
a szakszervezeti vagyon célva-
gyon, amelyet csak szakszerve-
zetek kozott lehet felosztani,
hogy sorsdba azoknak van be-
leszdldsa, akiknek a tagdijabol
létrejott, és valamennyi létezd
szakszervezet — nem csupéan
az orszagos szovetségek — ko-
z0tt kell megosztani.

Sem az 1991. évi XXVlll-as
torvény, sem az Alkotmanybiré-
sag dontése utén az ezt médo-
sitd 1992, XLVIl-es torvény nem
mondja meg, hogy pontosan
mit is kell érteni szakszerveze-
tek kozotti valasztason. Nem is
igen tehetné, hisz vélhetéen
maguk a torvényalkotodk is tisz-
taban vannak azzal, hogy ez a
kizarolag politikai célokat szol-
galé Ggynevezett ,valasztds”
sem a szakszervezetek valdsa-
gos szerepe, sem a jogallam-
ban szokasos normak alapjan
nem meghatarozhato.

Az id6kozben ismertté valt
kotmanyzati torvényjavaslat
mar leplezetlentl arulkodik a
kormany torekveserdl; a nagy
taglétszammal rendelkez6 ,tor-
ténelmi szakszervezetek” meg-
gyengitésérdl, mikodésik le-
hetetlenné tételérdl.

A javaslat kizérolag a /akohe-
lyi vélasztokorzetekben kivanja
megtartani a valasztasokat, és
azokon valamennyi magyar al-
lampolgér szavazna, fiiggetle-
ndl attél, hogy munkavallalé-e,
vagy sem. Ez azt jelentené,
hogy a valasztédsra a munka vi-
lagan kivil, a szakszervezetek-
kel ellenérdekeltségli és a szak-
szervezetek irant teljesen ko-
z0mbos allampolgarok bevona-
saval kerilne sor. E szavazas
eredményeként osztandk meg
nem pusztan a hajdani egyet-
len orszagos szovetség, a volt
SZOT vagyonat, hanem a ma is
létez6é és mikodo agazati, szak-

mai szakszervezetek teljes va-
gyonat is.

Az MSZOSZ — bér az agyne-
vezett szakszervezetek kozotti
véalasztést tovabbra is értelmet-
lennek tartja — tudomasul vet-
te az Alkotmanybirésdg donté-
sét, és annak megfeleléen 1992
nyarén olyan Uj javaslatot tett,
amely kielégiti az Gj, kis létszé-
mu szervezetek érdekeit is.
A javaslat lényege, hogy keriil-
jon sor egy orszdgos, a szak-
szervezeti konfoderdciok kozot-
ti szimpdtiavdlasztdsra, amely-
nek eredményeként megoszta-
nék a hajdani SZOT vagyonat.
Ezen a vélasztdson szavazati jo-
guk a munkavéllaloknak, a
munkanélkilieknek és a nyug-
dijasoknak lenne.

Az 4gazati, szakmai szakszer-
vezetek vagyonat pedig az lize-
mi tandacsi vélasztdsokon az
egyes szakszervezetek jeldltjei-
re leadott szavazatok Gsszesité-
se alapjan osszék meg.

Az MSZOSZ javaslatat sem a
kormany, sem a Liga és a mun-
kastanacsok nem fogadtak el.
Tobb hénapos meddd vita so-
ran kiderilt, nem érdekeltek a
megallapodasban, nem érde-
keltek egy valéban lebonyolit-
hat6, értelmezhetd vélasztas-
ban. Egy olyan vélasztdsban,
amelynek eredményeként min-
den szinten kideriil az egyes
szervezetek reprezentativitdsa,
és ténylegesen megoszthatd
lehetne mind a SZOT-vagyon,
mind az agazati, szakmai szak-
szervezetek vagyona.

Napjainkra egyértelmivé vait
— a kormany elképzeléseibdl
legalébbis ezeket a kdvetkezte-
téseket lehet levonni — nem el-
sésorban a szakszervezetek ko-
zOtti valasztasokrol, a tisztessé-
ges vagyonmegosztasrél van
sz6, hanem a teljes magyar
szakszervezeti mozgalom kiik-
tatdsarol, szétzuzdsarol. A poli-
tikai kiizdelem lényege, sike-
ril-e a magyarorszagi szakszer-
vezeti mazgalmat szétverni, ér-
telmetlen, Gjabb és Gjabb va-
lasztasokba belehajszolni, a bi-
zonytalan, zavaros helyzetet
mindaddig fenntartani, amig a
ma még szervezett dolgozok is
elfordulnak a szakszervezetek-
tél.

Ebben a helyzetben nincs
méds vélasztdsi lehetéség —
barmilyen torvénytervezetet is
alkosson a korméany és fogad-
jon el a parlamenti szavazogé-
pezet — a valasztasokon az
MSZOSZ-t alkoté szakszerve-
zeteknek el kell indulniuk, és azt
meg kell nyerniiik. Nem valé-
sulhat meg a kormany elképze-
lése, hogy a gazdasdagi atalaku-
las idejében ne kelljen erds
szakszervezetekkel szamolnia.

Ha nem is ez a harc lesz a

végso, de mindenképpen donté | |

utkozet el6tt allunk . . .
Meszlényi Ferenc

Hétfo, kedd és a tobbi. ..

Nem hinném, hogy csak
gyermekes szilék ismerik az
.egyet a mamanak, egyet a ba-
banak”, avagy ,Hogyan etetjik
az étvagytalan gyermeket” c.
0ssznépi evesre nogato tarsas-
jatékot. Ugy vélem, ez ilyenkor,
tikkasztd nyarban kilonosen
sokszor fordul el6, amikor a kis-
ember pontosan olyan étvagy-
talan, mint szll6je, csak inna,
inna, s a csudaba kivanja a f6-
zeléket, de mese nincs, enni
kell, mert ,kicsi maradsz, mint
a szomszédék csont és bor Jo-
zsikaja, Boriskaja” stb.

Elég régota kinéttem a gyer-
meketetés napi gondjaibdl,
mostanaban mégis egyre gyak-
rabban az egyet ide, egyet oda
elv jar a fejemben, de nalam ez
ugy modosul: egyet a posta-
nak, egyet a tavkozlésnek,
egyet a musorszorasnak. Ko-
rabban eszem agaban sem volt
ilyesmire gondolni, ment min-
den a maga utjan, s az ,elsza-
molasnal” valahogy ez mindig
kiegyenlitédott. Arra is volt pél-
da, hogy a harom nevezett ko-
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zil egyikéjik képviseldje keve-
selte a réluk szo6lé anyagot, az-
tan rovid egyeztetés utan kide-
rilt, tobb cikk foglalkozott ve-
lik, mint a masik kettével
egyuttvéve.

Azéta a témaban — ugy ti-
nik — kitort” a béke, elékeriilt
viszont, hogy mit maszkalok én
annyit kis hazankban.

A valasz roppant egyszer(:
azért, mert Budapest nem a vi-
lag kozepe, s nem hinném,
hogy egy északkeleten é16 pos-
tai, tavkozlési, misorszoro dol-
gozot ne érdekelne, mi torténik
délnyugaton. S hogy mennyire
jol gondoltam, szamtalan pél-
dat tudnék felsorolni. llyenkor
o0zonével kapom az dészinte,
kendézetlen véleményeket, azt
viszont egy széval sem allitom,
hogy ezeket a véleményeket
mindenki tapsolva fogadja. Al-
talaban azért nem, mert agy-
mond ,art a mozgalomnak”.

Barmily ,furcsa”, ismerek
olyan embereket, akik pont el-
lenkezdleg vélekednek, utaljak
a mellébeszélést, a kodositést,

s a problémak megtargyaldsa-
nak egyre masra halogatasat.
Nekem, s nyilvdn még nagyon
sokunknak 6k a példaképeink, s
nem feltétlenil azért, mert azt
tartjuk célszer(inek, ha az okos
nép gyillekezetében banjuk,
vetjik meg szaz bajunk, ha-
nem, mert enélkil pont oda
sillyednénk vissza, amibél kika-
szalodni szandékozunk.

En meg a csoda tudja, de na-
gyon nem szeretek godorbdl ki-
abalni, valahogy szimpatiku-
sabb egy hegytet6, még akkor
is, ha esetleg egy romos var all
ott. Remélem nem dél az Osz-
sze, ha eddig kibirta .. ..

Mint ahogy szerkesztosé-
glink se, ha kritikat kapunk. Er-
telmes, meggy6z6 kritikat, job-
bité szandékot. Olyannal, mely
nemrégiben ért minket, viszont
nem tudunk mit kezdeni. Egy
altalam igen becsiilt délvidéki
kolléga biral, hogy sok a lapban
az ugynevezett ,kozponti em-
ber”, kevés a tudositas a ,vége-
ken” dolgoz6 szakszervezeti
tisztségviselokrol.

Ezzel nem tudunk mit kezde-
ni, mert percek alatt atnézhetd
lapunkban ,a végekrél” ez év-
ben irt mintegy 35, &ltaldban

teljes oldalas tudoésitas. Ennél
tobbre sajnos, nem telik. Azzal
sem -tudok mit kezdeni, hogy
szememre veti: miért nem ir-
tam egy kulturdlis rendezvény-
rél, melyhez mellesleg az égad-
ta vildgon semmi koziink sem
volt, ami rdadasul a minden
dolgozénak jaré heti pihenéna-
pomon tortént. E helyett irtam
sajat mdvelodési kozpontunk
példaértékd nyari koncertsoro-
zatarol, s vallalom a szakszer-
vezet tiltakozdsat, hogy miért
dolgozom munkasziineti na-
pon; mert ez meg szombaton
tortént.

Széval hétfén igen, kedden
nem, szerdan nem aktuélis,
csitortokon miért nem kozol-
tik, pénteken miért ott, miért
nem itt, szombat, vasarnap hi-
degborogatas, hétfé nem, kedd
igen, szerda vérnyomasmeéreés,
aztan par nap szabadséag...
unokakkal.

Egyet a nagypapanak, egyet
a kisfiunak. Fog ez menni, bar
kisebbik unokam alighanem fu-
ran fog ram nézni, valészinlleg
azért, mert 6 a természetes
ugyeket szereti.

Mit mondjak, én is.

: Veégh Adém

Julius 24-én sajtétajékozta-
ton jelentették be a Munkés-
képviseleti Alapitvany munka-
tarsai megalakulasukat. Tették
mindezt azért, mert vélemé-
nylik szerint a modern piaci
gazdasagba tart6 Magyaror-
szag legsulyosabb problémai-
nak egyike: a munkavallalok és
a munka nélkil maradtak ér-
dekvédelmének a megoldatlan-
saga.

Az alapitvény célja:

® olyan feltételek létrehoza-
sa, amelyek biztositjék, hogy
felkésziilt szakemberek ele-
mezzék a munkavéllalds jogi
szabalyozédsat, az érdekvéde-
lem intézményi, szervezeti fel-
tételeit és gyakorlati megvalo-
sulasat, valamint a hazai mun-
kanélkilliség sajatossagait, ke-
zelésének modozatait;

® olyan korszer(i képzési
béazis kialakitdsa, amelynek ke-
retében hatékony oktatéasi for-

mak, modszerek és eljarasok ki-
dolgozésa, az érdekvédelmi fel-
adatokkal felruhdzott szemé-
lyek képzése és tovabbképzé-
se, valamint a munkanélkiliek
munkapiaci felkészitése folyik;

® olyan célirdnyos tajékoz-
tatas folytatasa, amely hozzaja-
rul az érdekvédelem nyilvanos-
saganak javitasahoz;

® olyan szolgaltatasok biz-
tositdsa, amelyek gyakorlati se-
gitséget adnak egyes munka-
vallaléi csoportoknak és mun-
kanélkilivé valtaknak konfliktu-
saik megoldéasahoz.

A Munkéasképviseleti Alapit-
vany nyitott, amelyhez csatla-
kozhat barmely természetes és
jogi személy, aki céljaival
egyetért, és azokat tamogatni
kivanja.

Cimiik: Budapest XIII., Pan-
noénia u. 40.

Levélcim: Bp., 134/38. 1553

Telefon: 120-9259

Glvenszazalékos valasz

Postai Dolgozdk Szakszervezete

Tisztelt Mardti Ur!

A postai dolgozdk kedvezményes vasuti utazdsédval
kapcsolatos - miniszterelndk iurhoz intézett — és
hozzdnk tovdbbitott levelére a Pénziigyminisztérium
és Munkaligyi Minisztérium illetékeseivel egyeztet-
ve a kovetkezbkrdl téd jékoztatom.

Az d1lamigazgatds dtszervezésével és az uj drtor-
vény kiaddsédval 6sszefliggésben vdlt sziikségessé az
utazdsi kedvezményrendszer elmilt évi feliilvizsga-
lata és korszeriisitése. A kormédnyszinti szabdlyo-
zds a ko1tségvetési kiaddsok radikdlis mérséklésé-
re irdnyuld kovetelmények miatt a kordbbindl 1énye-
gesen eltéré és szigoribb feltételek mellett vald-

sulhatott meg.

Ezért abbdl a kovetelménybdl kiindulva,

hogy a

koltségvetésbbl fogyasztdi drkiegészités elsbsor-
ban a szocidlpolitikailag indokolt kedvezményeket
kell hogy ellentételezze, a munkaviszonyhoz, fog-
lalkozdshoz kot6d6 kedvezmények sziikitése, illetve
megsziintetése vdlt sziikségessé, mivel a tovabbiak-
ban nincs elvi alapja ezen korben a kdltségvetési
tdmogatds tovdbbi fenntartdsédnak.

Ennek alapjén kényszeriiltiink megsziintetni a Ma-
gyar Posta és jogutdd vdllalatok dolgozdi mellett a
GANZ-Mévag és jogutdd vdllalatok dolgozdi, a spor-
tolok, természetjdrdk, szakszervezeti tagok és méds
egyéb kiilénbozb foglalkozédsi kérbe tartozdk 50 sz4-
zalékos vasuti utazdsi kedvezményét. Csak tdjékoz-
tatdsul k6zlém, hogy ezen kort érintéen a kedvez-
mény megsziintetésével Osszefliggd fogyasztdi arki-
egészités megtakaritds osszege nem kevés, mintegy

280-300 millid Ft volt.

Atérezve azonban, hogy ezen intézkedés az érin-
tett dolgozdkat hdtrdnyosan érinti, mér korébban is
felvetettilk a kompenzédlds sziikségességének és le-

hetéségének kérdését, ami,

sajnos, koltségvetési

és munkdltatéi forrdsok hidnyéban ez ideig még nem

Jért kellé eredménnyel.

A postai dolgozdkat tekintve annyit azonban sike-

rilt elérni, hogy legaldbb 19917.

évben a kedvez-

ményt biztositani lehessen, s emellett a MSZ0SZ és a
kormény koz6tti tavaly Juniusi megédllapodds ered-
ményeként ma mér minden munkavallaldt és csalddtag-

Jét megilleti évi egy alkalommal az 50 szédzalékos

menettérti vasuti utazdsi kedvezmény.

Az elézbekre tekintettel, tovdbbd, hogy a kedvez-
ményrendszer szocidlpolitikdt priordlt elveiben
sem tortént vdltozds, sajndlattal értesitem, hogy a
postai dolgozdk elmilt évben kivételezett utazédsi
kedvezményének tovdbbi biztositdsdra egyeldre nem

ldtunk lehetdséget.

Végezetiil tdjékoztatom,

hogy fentiekrél az év
elején térténé megkeresésre a PDSz orszdgos titka-
rdat, Mudruczo Kornél urat, és a Postai és Hirkozlési
Dolgozdk Szakszervezeti Szovetsége elndkét, Gri-
cserné Heszky Eniké asszonyt is tdjékoztattuk. Ké-
rem tdjékoztatdsom megérté szives tudomdsulvéte-
1ét.

Budapest, 1992. julius 31.

Dr. Gyurkovics Sédndor
dllamtitkar

% %k ok

Ebbdl a vélaszbdl a postéasok
100 szazaléka vélhetéen 20 szaza-
lékot tart érthetének, s — tartok
téle — teljesen hidegen fogadia,
hogy a tdlik elvont kedvezmény
fogyasztéi arkiegészités megta-
karitasaként hany szazmilli6 forint
megtakaritast jelent. Ebbdl legfel-
jebb azt latja, hogy a vasiti jegy
ara lassan mar a csillagos ég ha-
tarét sarolja, a vonatok egyre ko-
szosabbak, s valaszt var, hogy az
ugynevezett megtakaritast vajh
hol érzékelheti. Ha ez megtorté-
nik, esetleg 30 szazalék a tajékoz-
tatdst megértén — szivesen biz-
tos nem — veszi tudomasul.

Az pedig mér egyenesen mulat-
sagos, hogy az allamtitkar Gr az
év elején tortént megkereséssel
kapcsolatban egy olyan tisztség-
viselére hivatkozik, aki az elmult
év oktdbere 6ta nem elndke a
Postai és Hirkozlési Dolgozok
Szakszervezetének.

Mit lehet erre mondani?

A vélasz elfogadhatatian, és
egy magyarazkodé levél helyett
esetleg valamiféle jobb kedvre
derité perspektivat vartunk.

Lehet, hogy azért, mert eddig
optimistak voltunk? Kérdés, mire
fol? y

Szomord, hogy ez egyéltalan
kérdés lehet . . .

— gh —




Eléfordulhat, hogy valaki — a

cimet megpillantva azt
mondja majd, ne beszéljink a
szocialliberalizmusrol, mert-
hogy az nincs is.

Ezt azonban a valéség cafol-
ja, ennek az allitaésnak ellent-
mondanak a tények. Létezik
ugyanis szocialliberalis gondol-
kodas és politikai gyakorlat. Az
SZDSZ-en belll éppen nemrég
alakult meg a szocidlliberélis
platform, s az MSZP-n belil is
mikodik a  szocidlliberélis
szarny.

Ezeknek a szellemi aramla-
toknak természetesen megvan-

nak a személyes képviseldi is a
kilonb6zé partokban és politi-
kai tomorulésekben. Név sze-
rint sorolhatnank Oket a mai
kozélet szerepl6ibdl, de vélasz-
szunk inkabb a kézelmult kima-
gaslo  személyiségei  kozil
egyet. llyen példaul a liberélis
szocialdemokrata Modnus lliés,
a hazai szocidldemokracia kie-
melkedd ideolégusa, mivel6-
déspolitikusa és publicistaja, a
munkésbdl lett értelmiségi, aki
egész életutjaban kifejezte és
megorizte az eurdpai kulturélis
tradicio értékeit.

Szabadsag és biztonsag

A politikaelmélet a liberaliz-
mus hdrom alaptipusat kilon-
bozteti meg: a klasszikus
.manchesteri” liberalizmust, a
nemzeti liberalizmust és a szo-
cialis liberalizmust. Ebbél is ki-
vilaglik, hogy a liberalis politika
Achilles-sarka a szocidlis prob-
lémak kezelése.

Természetes és logikus a
szocialliberalizmus fogalmanak
kialakulasa, hiszen a liberalis
politika centrumaban az egyén
szabadsaganak, autonomidja-
nak védelme all. Am a liberali-
sok is tudjak, hogy az ember-
nek két lelke van. Az egyik sza-
badséagra vagyik, a masik meg
biztonsdgra. Egyiket sem akar-
juk elvesziteni, mindegyiket
szeretnénk megszerezni, illetve
megorizni.

Sokirdnyu tapasztalataink fi-
gyelmeztetnek azonban arra,
hogy a szocidlis védettséget
nem elég csak 6hajtani, annak
feltételeit meg is kell teremte-
ni. A szocialis védelem alapfel-
tétele a jol miakodo, hatékony
gazdasdg, hiszen csak ez tudja
biztositani a sziikséges anyagi
forrasokat.

A létezett szocialista rend-
szerek 6sszeomlasa utan jelen-
leg a piacgazdasagokhoz fi-
zodnek remények, amelyek a
fejlett .nyugati  orszagokban
mar bizonyitottak, hogy magas
életszinvonal megteremtésére
képesek. Ezért a liberalisoknak
is meggyd6zdodésiik, hogy szoci-
alis biztonsag csak a piacgaz-
dasdg korulményei kozepette
érheto el.

A piaci viszonyok onmaguk-
ban azonban nem oldanak meg
minden szocialis gondot — ezt
is szdmtalan tapasztalat igazol-
ja. Ezért a hagyomanyos, XIX.
szazadi felfogastdl eltérden itt
és most a liberalizmus is szik-
ségesnek tartja az allam aktiv
szerepvallalasat. A kérdés az,
hogy milyen probléméak megol-
dasabol vallaljon részt az allam,
és milyen feladatoktol tart6z-
kodjon, illetve hol huzédjanak a
beavatkozds hatérai.

Az ezzel kapcsolatos vitak-
nak nap mint nap tanui lehe-
tink. Az allasfoglaldas nem
konny(, mert az érvényes vala-
szok megadasa még a fejlett

piacgazdasaggal rendelkezé
orszagokban sem egyszer( do-
log.

Azt mindenképpen ellenzik a
liberalisok, hogy az allam koéz-
vetleniil beavatkozzék a piac
mkodésébe. Hivei és szorgal-
mazoi ugyanakkor olyan prog-
ramoknak, amelyek elésegitik
az Uj munkahelyek megterem-
tését, az oktatas, a tudomanyos
kutatas, az infrastruktira-fej-
lesztést. Fontosnak tartjdk a
megfelelé addrendszer kimun-
kalasat, amely anyagi eszk6zo-
ket biztosit az elesettek, a
gyengék védelmezéséhez, de
nem von el az indokoltnal tob-
bet a gazdasag fejlesztésétdl.
Tamogatandonak itélik azt a
modellt, amely a szocialis fel-
adatok megoldaséban egyardnt
szerepet juttat az allami és tar-
sadalmi szervezeteknek.

.Szegényhazi demokracia”

Nem lehet azonban figyel-
men kiviil hagyni azt a tényt,
hogy a magyarorszagi s altala-
ban a kelet-kézép-europai ko-
rilmények lényegesen kilon-
boznek azoktol, amelyek koze-
pette a nyugat-europai liberalis
partok makodnek. Nalunk azzal
kell szembenézni, hogy Ossze-
omlott a korébbi integracios
rendszer, amely viszonylagos

biztonsagot nyujtott az egyén-
nek, a csalddoknak. Osszeom-
lott a teljes foglalkoztatas, a
szakmunkasképzés, radikalis
valtozasokon megy at az egész-
ségligy, az oktatas rendszere, a
kulturalis terilet. Redlis a ve-
szély — mi tobb, mar nem
pusztan veszély —, hogy jelen-
t0s tarsadalmi csoportok /esza-

kadnak, s ha ez a folyamat to-
vabb tart, akkor maga a demok-
rdcia keriilhet veszélybe.

Nagy kérdés, hogy a liberaliz-
mus elvei alapjan lehet-e meg-
oldast taldlni a sziikséges kép-
zettség nélkili, vagy a talfej-
lesztett ipardgakban dolgozék
elhelyezkedési gondjaira, eny-
hitheték-e ily médon az egyes
régiok sulyos fesziiltségei,
egyenlétlenségei?

A liberalis értékekkel ellenté-
tes a jovedelemkilonbségek
helytelenitése vagy az é&llami
Gjraelosztéds szerepének hang-
sllyozédsa. De nem lehet sze-
met hunyni afelett, hogy nalunk
a jovedelmek elérései gyakran
nem a piac értékitéletét tikro-

Szocidlis érzékenységgel

Vidsdrhelyi Maéria empirikus
vizsgdlata szerint (Mozgé Vilag,
1992. janius) a megkérdezettek
65 szazaléka egyetért azzal,
hogy a gazdaségi élet allami
felliigyeletét meg kell 6rizni, 92
szazaléka azzal, hogy mindenki-
nek megfelelé lakasa és jove-
delme legyen, 89 szézaléka pe-
dig azzal, hogy a munkanélkdli-
séget mindenaron meg kellene
akadalyozni, 92 szazaléka, hogy
ma a szegénység elleni kiizde-
lem a legfontosabb feladat, 70
szézaléka azzal, hogy a Kadar-
rendszer jobban térédott a kis-
emberek problémaival.

Kemény informaciok ezek
— irja G. Mérkus Gyodrgy Politi-
kai zsékutcak cimi@, Magyar
Hirlapban megjelent cikkében
—, melyek szegénységet, fuszt-
réltsadgot, fesziltségeket jelez-
nek. Figyelmeztetnek arra: az
elkeriilhetetlen piacositas, pri-
vatizélds, struktiravaltas és ka-
pitalizélédas folyamatai de-
mokratikus keretek kozott csak
akkor tarthaték kézben politika-
ilag, ha a gazdasdgi racionali-
tdst a szocidlis szempontokkal
szorosan oOsszekapcsoljak. ..
A-magyar tarsadalom torténel-
mi adossaga a politikai libera-
lizmus és:a hatékony piacgaz-
dasdg modern eurdpai mintai-
hoz val6 csatlakozéas. Tarsadal-
mi szolidaritas és allami szoci-
alpolitikai felelosségvallalas
nélkil azonban mindkét cél illa-
zi6. A véalasztopolgarok modo-
sult politikai magatartasformai
figyelmeztetnek: a tarsadalom
nem ideologidt, nem hatalmi
kiildetéstudatot, hanem szocid-
lisan érzékeny, a8 modernizdcio
szolgélataba &llitott pragmati-
kus politizdldst igényel ... Ta-
nulasi folyamat var még a mai
ellenzéki partokra, hogy képe-
sek legyenek egy hatékony szo-
cidlliberdlis politikai alternativa
kidolgozasara.”

A szocialliberalizmus olyan
gondolkodasi modot és érték-

zik, hanem a szabélyok meg-
szegésének kovetkezményei.
A szocialis juttatdsok és szol-
géltatasok meg inkadbb a kozép-
rétegek és nem a szegények
életkoriilményeit javitjak. Jogo-
san meril fel a kérdés: ilyen
szituacioban mit lehet kezdeni
a hagyomdédnyos liberélis érté-
kekkel?

Mértékado tényezdk ezért fi-
gyelmeztetnek annak tudoma-
sulvételére, hogy ,szegényhazi
demokracia” nincs. Az emberi
szabadsadg és méltésag nem
bontakozhat ki nélklil6zések ko-
zepette. A szolidaritast nélkilo-
z0 tarsadalmakban rendszerint
hivott vagy hivatlan megvaltok
érkeznek.

orientaciot jelol, amely a piac-
gazdasagra valod attérést szik-
ségképpen liberalis eszkozok-
kel latja megvaldsithatonak.
Mikozben a valtas tarsadalmi
koltségeit olyan médon kivanja
elosztani, hogy ne alakuljon ki
tomeges szegénység, ne latin-
amerikanizalodjék az orszag.

De hiszen a jelenlegi kor-
maénykoalicié is szocidlis piac-
gazdasagot igér — vetheti ellen
valaki. Es megkérdezhetik: mi a
kiilonbség a két gazdasagfilo-
zo6fia kozott?

A szocidlliberalisok erre alta-
laban a kovetkezdket valaszol-
jak: Igaz, hogy a jelenlegi kon-
zervativ kurzus szocialis piac-
gazdasagot igér, de a gyakor-
latban a piacgazdasag eldl elti-
nik a szociélis jelz6, mert a kor-
manykoalicié szocialisan érzé-
ketlen.

A szocialliberalisok valdban
piacgazdasdgot akarnak, szem-
ben a korméanyzati torekvések-
kel, melyek csupan a korabbi-
akbdl ismert allamositott gaz-
dasag mas, de ugyancsak a po-
litikatol fuggd valtozatat valo-
sitjdk meg. A szocialliberalisok
a szegénység problémajat
nem(csak) karitativ alapokon,
nem is raszorultsagi elven, ha-
nem dllampolgdri jogon, aktiv
és megelézé szocidlpolitikdval
kivanjak orvosolni.

Szocialis nélkil tehat nem
lesz liberdlis sem. Az a part,
amelyik a piacmitologia foglya,
és szocidlisan érzéketlen, egy
szocidlis valsdggal kiiszkodo
orszagban nem sok eséllyel in-
dulhat a kovetkezé parlamenti
valasztasokon. A voksok szama
azzal lesz aranyos, hogy ki tud
tobb kézzelfoghatot nydjtani a

létbizonytalansdag  enyhitésé-
ben, a" szocidlis fesziltségek
csokkentésében.

(Kovetkezé szamunkban: Li-
beralizmus és baloldalisag.)
—kérpéti—

Hirlapterjesztés
gyori médon

17 6ra utan par perccel ér-
kezem Gyorbe, s a délutani
Kurirt s a Mai Napot szeret-
ném megvasarolni. A pavilo-
nok zarva, irany az 1-es pos-
tahivatal, mely este 20 o6raig
tart nyitva. A ,Hirlaparusitas”
felirat mogott kedves holgy,
Gjsagok nélkul.

— Elfogyott minden ujsdg?
— kérdezem hitetlenkedve.

— Nem — valaszolja az il-
letékes —, de ujsagot csak 16
Oraig arusitunk — s a mogot-
te all6 szemiveges Ur még
azt is hozzateszi, délutani Ku-
rir Gyérben nem kaphato.

Negyedora mulva egy
ABC(!)-aruhazban, a bejarat
mellett a ,nem kaphatobol”
egy egész halom hevert.

Masnap reggel ujra az 1-es
posta hirlaparusitéja. Napilap
egy darab sem.

— Miért?
— Tessék elmenni a Mol-

nar-hazhoz, ott minden kap-
haté.

Fogalmam sincs, hol a Mol-
nar-haz, de eligazitanak, alig
300 méterre, a tér tulsé olda-
lan!

Megtaladlom, s napilapot is
kapok. Oromém mégsem fel-
hétlen, s Budapestre hazatér-
ve sokaig gondolkoztam
azon, hogy felhiviam-e azt a
telefonszamot, mely hirlapi-
gyekben illetékes, esetleg a
remittendaraktart a Kisfaludy
utcaban.

Végil nem tettem, mert az
esetleges magyarazat az Uj-
sagot keresoknek ugysem ért
volna egy fabatkat sem.

Kilonosen annak nem, aki
ujsagot akar olvasni, s nem
magyarazatot hallgatni . ..

Kisgazdéak hajékirandulasa

Toth Piusz Istvén rajza

— Kedves Mandli ur! Gon-
dolom, rettenetesen unja
mér, hogy Gydr az orszdg
nyugati felének elsé ipari
nagyvarosa, kapu meg satob-
bi. A kérdés mégsem értel-
metlen, mert valoban az, s az
esetleges nyugati befekteté
itt kezd el6szér alaposan ko-
rilnézni. Miutan kdérilnézett,
elsé dolga irodat keresni, ter-
mészetesen telefonnal, pon-
tosabban telefonokkal. Kap?

— A kérdés jogos. Es valé-
ban ezt teszi. De amig a Tav-
kozlési Vallalat 3 éves prog-
ramja nem valésul meg, athi-
dalé megoldast kell taldlnunk.
Ez az ugynevezett konténer-
koézpontok létesitése, s ez je-
lenleg is folyik. Mult év de-
cemberében egy ezres, majd
nemrégiben UGjra egy ezres
késziilt el.

— Ezek mit jelentenek?

— Gy6r varosaban kb.
10000 igénylé van. Ezeket a
konténereket ugy telepitet-
tik, hogy a régebbi vonalakat
— szakszoval élve — atfordi-
tottuk ide, s a fennmaradt vo-
nalakat adjuk az Gzleti igény-
{6knek.

— Nyugati, vagy hazai val-
lalkozok ezek?

— lIs-is. Szoéval a jovd év
masodik negyedévéig, mig a
teljes nagyberuhazas megva-
lésul, ezt tudtuk kitalalni.

— 8 On ettdl boldog?

— Oszintén mondom, en-
nek nem vagyok feltétlen hi-
ve...

— Tdzoltémunka?

— A kifejezés majdnem jo,
de ez még az sem, legfeljebb
surolja a fogalmat. Ez mini-
malis igénykielégités, s ezt
nem szeretem. Nem vagyok
hive az ideiglenes megolda-
soknak.

— Nyilvan,
tobbe kertil... .

— Igy van. Kétszer kell
megfizetni, tehat nem a tech-
nikai megoldas miatt berzen-
kednek, s miutdn elég régi
.butordarab” vagyok, ez biz-
tosan nem véletlen.

— Tényleg, midta ,ul" eb-
ben a székben?

— 1970 6ta, természetesen
nem ebben a székben, nem
ebben a szobédban, és nem
ebben az épilletben. Kilon-
ben én vagyok az orszag leg-
régebbi tavkozlési izemveze-
tdje, de nem a legoregebb!

— Kedves, hogy ezt mond-
ja... Vildgos, kérjik is ki, ha
oregitenek minket . . . '

— No persze. Egy kollé-
gam van, az altalam nagyon
tisztelt borsodi Lévai Berci, 6,
aki korban idésebb nalam.

— Térjlink vissza erre az
ideiglenes megoldédsra. Itt
mdr szakadt a cérna?

— Igen. A mostani helyzet-
ben mar nem lehetett ,kivar-
ni", lépni kellett.

— On tehat majdnem kor-
elnok. Milyen a kapcsolata az
orszdg tobbi részén dolgozo
kollégaival? Nem telefonkap-
csolatra gondolok.

— Taléalkozunk szakmai
konferencidkon, szakmai to-
vabbképzésen.

— Postdsokkal is?

— En azt szoktam monda-
ni, egy szétvalas majdnem
mindig olyan, mint egy rossz
valas egy hazassag utan. Mi
itt Gyo6r-Sopron megyében
szerencsére nem igy valtunk
el. Nem mi akartuk, ezt mas-
hol dontotték el, de kapcsola-
tunk azéta is ugyanolyan nor-
malis, mint amikor egy volt a
gazdank. Bar lehet, hogy 6n-
nek mas tapasztalatai vannak.

— Nem feltétlendl. Persze
ilyen is akad . . .

— Biztos nem a megyé-
ben. Mi nem rossz szajizzel
valtunk el . . .

mert sokkal

Szabalytalan portré
egy lizemvezetorol

— Valéban nem ‘' innen
szdrmaznak. .

— Oriilék ennek, mert ne-
kink esziink agaban sincs ar-
tani egymasnak. Kilonben is

minek?

— Erre meg én mondom
azt, hogy orilok ennek . . .

— Az emberi kapcsolatok-
ra mondanék egy példat. A le-
anyomat Debrecenbe vették
fel egyetemre, s elkisértem,
de mivel sohasem jartam ott,
fogalmam sem volt, hol van
az az utca, ahol a szallashe-
lyink lett volna. Megallitot-
tam egy arra jaré6 postasau-
tot, bemutatkoztam, s kér-
tem, magyarazza el, merre
menjek. O mosolyogva mond-
ta, hogy ez tul bonyolult len-
ne, egyszeriibb, ha mogé al-
lok gépkocsimmal, és elveze-
tett a kivant utcédba. Mikor
odaértiink, intett, én is, és el-
hazott. Természetesen soha-
sem talalkoztunk, de ... Gon-
dolom, érti . . .? A segitd szan-
dék volt a fontos. Nagyon
fontos és jolesd. Igaz, fordi-
tott esetben én is igy tettem
volna.

— Segité széndék... Mi
van akkor, ha X. Y. soron kiviil
telefonkérvényt tesz az on
asztaldra? Kérése teljesen in-
dokolt, mondjuk azért, mert
korzeti orvos, vagy hogy egy
teljesen elrugaszkodott pél-
dét mondjak: mindkét labat
elvesztett, dgyhoz kotott em-
ber?

— Az égadta vilagon sem-
mit sem tudok tenni. Az el-
mult év janudrjaban sziletett
miniszteri rendelet semmi
mérlegelési jogot sem ad egy
megyei izemvezetének. Csak
az idérendiség szamit.

— Jo ez ondknek?

— Csak egy értelemben.
Nem tudnak ‘kikezdeni ben:
ninket. De kérdésével na-
gyon réérzett egy konkrét
esetre. Adva van egy auto-
busz-vezetd, aki egy kozleke-
dési balesetben elvesztette
az egyik labat, a masikat meg
osszetorte. Telefont kért, nem
tudtam adni. Erre azt mondta,
kegyetlen vagyok. Nem én va-
gyok kegyetlen.

— Engedje meg, hogy on
helyett mondjam ki: ez a ren-
delet nyilvén bizonyos — és
volt ilyen — esetekben valé
visszaéléseket kivant meg-
szuntetni. Volt, de altaldnosi-
tani tisztességes emberek
onérzetébe valo belegédzolds
az én szememben. Es ennél
piszkosabb tevékenységet ke-
veset ismerek.

— Mostanaban  hivatko-
zunk arra, mi volt régen, s mi
van most. Higgye el nekem,
akkor is korrekt volt az tgyin-
tézés, s most is az. Hogy ne-
kem a mostani rendeletrél mi
a véleményem, az az én ma-
ganugyem.

— Tisztelem, és sejtem az
on véleményeét, s oridsit csa-
l6dnék, ha nem egyezne az
enyémmel. Felejtsik (?) el . ..
Egyet azért még kérdeznék, s
ennek semmi koze az eddigi-
ekhez. Nem volna jobb, ha
most ebben a 35 fokos kani-
kuléban az on irdasztala mo-
gotti hatalmas poszter &bré-
2zolta to partjan egy szal sem-
miben horgdszndnk?

— Biztos jo lenne, bar én
nem horgaszom, inkdbb va-
daszom.

— Attételesen én is, és na-
gyon orilok, amikor egy ilyen
nyitott, kedves emberrel be-
szélgethetek. Remélem, so-
kan vagyunk, akik igyekszink
csak a ,derd oréit szamolni”,
még akkor is, ha alkalman-
ként csoddlkozva néznek
rank. '

— veégh —
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Célpont lett a

posta

Beszélgetés a postarablasokrol egy profi exbiinozével

— Micsoda nagy hdség van.
Pokoli. Teljesen kiszaradt a
szam. A nyelvem valdsaggal az
inyemhez tapad . .. Inni kellene
valamit. Nemsokara bent le-
szink a faluban, s ott a bolt
mellett leparkolunk, s beva-
gunk valami hideget.

Ez a beszélgetés nem képze-
letbeli, bar annak tdnik; hiteles
szem- és fultanua szol errél. Egy
olyan ember, aki hivatdasanak —
a betorésnek — a csulcsain fe-
jezte be palyafutasat. Es ami
meég nyomatékosabba teszi vé-
leményét, onmaga szakitotta
meg ragyogo karrierjét, s ha
ezt nem teszi, akkor még ma is
onbetorésnek sejtenének rend-
oreink, nyomozoink a postahi-
vatali betorések nyoman, mint
azt tették Csopakon s mas he-
lyen.

— Vajon miért vonzo a pos-
tahivatal egy profi betoré sza-
madra? — tehetjik fel a kérdést.
A vaélasz konnyl, mar-mar za-
varba ejt6.

— Magyarorszagon minden-
hol rossz a vagyonbiztonséag,
de a lehetd legrosszabb a pos-
tanal. Vegyik csak a kezdetle-
ges riasztast. Két-két és fél meé-
ter magasan van a riaszté do-
boza, éppen csak fel kell nyulni,
s maris mikodésképtelen, nem
kell sokat dolgozni rajta, leté-
pem és kész. Rdadasul nem vo-
nalvédett. Sehol nem jelez,
hogy artottak neki... Tehat
nyugodtan lehet dolgozni. Pe-
dig milyen egyszer( lenne, ha
bevezetnék a postamesteri la-
kasba. Nem keriilne sok pénz-
be, s6t még veszélyt sem jelen-
tene a postahivatali vezetére,

AUST Rm

Pénzt! ... — kidltja az élarcos
bandita

hiszen nem kellene kimennie a
lakdsabdl, elég, ha csak kinéz, s
telefonon jelenti a renddérség-
nek. Csoda-e, hogy az ilyen ko-
rilmények csabitjdk az embert?
Ezek szerint a posta szdmara
nem szent a pénz, szinte felki-
naljak, ha akarja, vigye barki . . .
Es viszik is. S nemcsak én vol-
tam ezen a véleményen. A pos-
ta egész mikodése egyszerd,
attekinthetd, mar-mar azt is le-
hetne mondani, hogy primitiv.

— Mire gondol itt?
— Ugyanazon az atvonalon,
azonos emberekkel, naprol

napra, hétrél hétre jarjak azt a
nyolc-tiz helységet, ahonnan
Osszegyljtik a pénzt, s az is
nyomon kdvethetd, hogy hova
viszik. Nem kell mas, csak le-
gyen egy raérd ember, aki szép
komotosan koveti oket. Az a
beszélgetés, amit az elején
mondtam, pontosan idézi fel
azt a helyzetet, amelybe én ju-
tottam. Epp a postahivatalt fi-
gyeltem, amikor lattam, hogy a
két postas bemegy a boltba, a
presszorészlegbe. Es azt is tud-
tam, hogy csak két helység van
hatra, azaz tele van a kocsi
pénzzel, de mivel én betord vol-
tam és nem tolvaj, nem nyul-
tam hozza. Pedig megtehettem
volna. Kulcs, szamtalan szer-
szam, stb. mindenem megvolt.
Eléttem egy Orizetlen szallit-
many, s én kajanul figyelem,
hogy kavéznak a postai dolgo-
zo6k. En azt is tudom, hogy ket-
ten soha nem hagyhatjak el a
jarmavet, egynek mindig bent
kellene maradnia.

— De nem maradt bent
egyik sem — teszem én hozza.
— Tehét az emberi tényezé is
sokat nyom a latban, hogy a
posta kivalé célpont lett. De
van a postanal olyasmi is, ami
elnyerte a betoré ur tetszését.
Hallgassuk csak!

— A tobbi intézménnyel
szemben két dolgot a posta ja-
vara kell irni: a pancélszekré-
nyek korszeriiek, és nincs mel-
lettlik a kulcs.

— Vajon mi kell ahhoz, hogy
egy betoré biztosra menjen,
kell-e elétanulmanyokat folytat-

\ nia?

— Csak a magam példajat
hozhatom fel, én azt tettem,
hogy elévettem az Uj Magyar
Lexikont, s ismervén a postai
atvonalat, a felkeresendé hely-
ségeket, megnéztem, hogy

egy-egy kozségnek hany lakosa
van. Széazalékosan kiszamol-
tam, hogy koziillik kb. mennyi a
nyugdijas. Aztan elkezdtem te-
lefonalni, ugy huszadika koriil,
amikor is sejtettem, hogy idé-
szer( a nyugdijkifizetés. Felhiv-
tam sorra-rendre a kozséghéa-
zat, s ott gy mutatkoztam be,
mint szocialpolitikai eléadé. Je-
leztem a hivott félnek, hogy
azeért telefonélok, mert a kollé-
gam szabadsagon van, nem
akarom feltorni a szekrényét.
Es ez hatott, minden informéaci-
6t megkaptam. A tobbi mar az
én dolgom volt.

— Honnan lehet tudni, hogy
a pénz megérkezik, és ott is
marad a postén a nyugdij kifi-
zetéséig?

— Ez a gyakorlat. Altaldban, =

mert mar van egy megye, ahol
ezt megvaltoztattak. Veszprém
megyében példaul — és pont
az én hatasomral — reggel vi-
szik ki a nyugdijakat, s amit
nem vettek fel, azt még aznap
vissza is viszik a kozpontba. Ha
ez a gyakorlat véalna altalanos-
sa, akkor nem sok veszélyt je-
lentene a posta szamara a be-
torés. Erre egy jellemzé példat
is mondok. Atmentem So-

mogyba, ahol egy kis postédn °

360 ezer forintot taldltam”,
mig egy ugyanilyen hivatalban,
Veszprémben csak 27 ezret.

— Mit tehet egy postai hiva-
talnok, ha zarés elétt betoppan
egy dlarcos flgura, s pénzt kér?

— Természetesen csak ak-
kor ad, ha van, annyit azért tart-
sanak, hogy a rablé ne menjen

el pénz nélkil, nehogy dithében |

a ,minden mindegy alapon”
kart tegyen az alkalmazottban,
de arra azért vigyazni kellene,
hogy ne legyenek milliés 6ssze-
gek olyan hivatalokban, ahol se
a személyi, se a targyi feltétel
nincs meg a biztonsagos 6rzés-
hez. Ez életveszélyes, hiszen
egy profi van olyan j6 emberis-
merd, illetve szakértd, hogy
tudja, mikor és miért mond iga-
zat egy alkalmazott, s békén is
hagyja. De a jelenlegi allapot-
ban, a posta ,vadnyugati” hely-
zetében szinte kindlja magat és
alkalmazottait az amatoér, hebe-
hurgya rabléknak is, akik azon-
nal I6nek, ha megrezzen kint
egy fa lombja. Ez nagyobb ve-
szély, mint ha atszerveznék a
pénz utjat, kifizetésének ute-
mét, modjat stb.

ey

— De nemcsak betorék, si-
ma rablok, hanem fegyveres
rablok is léteznek. Ellenik ho-
gyan lehet védekezni?

— Ezt mar az elébb is érzé-
keltettem, hiszen amikor arrol
szoltam, hogy az utvonal és a
menetrend csak az el6tt nem
ismeretes, aki nem akarja, eb-
bél kovetkezik, hogy a menet-
rendet, az (tvonalat, a kocsikat
és az embereket valtogatni kell.

— De a fegyveres rablok
nemcsak elszantak, hanem ke-
gyetlenek is. Nem kimélik sen-
kinek sem a testi épségét, hi-
szen — szinte a téttdl fuggetle-
nil — egybdl Iének, tuszt fog-
nak stb.

i IRAL R i
A nyiregyhéazi fegyveres

— Fol kellene ismerni, hogy
a postai rend nem alkalmas a
mai helyzetre, vagy csak ugy,
azzal a megszoritdssal, hogy a
fegyveres rabloknak kedvez.

Héanyszor volt szem/ém olyan

postahivatalban, ahol a kisla-
nyok egyszer csak felkialtottak,
juj, raléptem a riasztéra, és
nem tortént semmi, senki nem
jott be, hidba szo6lt odakinn a
vijjogdé hang, senki nem rohant
be, hogy mi tortént, miben se-
githetek. De erre nem is lehet
jozan ésszel szamitani, hiszen
annyit mar a legtobb allampol-
gar is tud, hogy a fegyveres
rablés, amit a riaszto jelez, élet-
veszélyes. Tehat ha hallja, ak-

kor se megy be, nemhogy se-
gitségére sietne barkinek is.
Félti az életét. Vagy legyen al-
landéan fegyveres 6r, vagy a
renddrségen szélaljon meg a ri-
aszto, de az allampolgart ebbdl
ki kell hagynil Ha erre szamit a
posta, akkor rosszul kalkulal.
A félelem a legjobb tanacsadé.
Es a tévé, a radio, az Gjsadgok
megtanitottdk mar félni a ma-
gyar allampolgéarokat, és nincs,
s6t nem is lehet bennik annyi
onfeléldozési készség, hogy
onmagukat aldozzék fel azért,
mert egy intézmény pénze ve-
szélyben forog . . .

— Az a tény, hogy komoly
bintetés jar a postarabldsért,

postarablé a taszkidobés helyszinén — renddéri kisérsttel

ez sem rettenti meg a poten-
cidlis bdnelkévetoket? Nem
gondoljgk meg eldtte tettiiket?

— Ez a -legrosszabb, ami
csak lehetséges. Gondoljuk &t
az .0 szemszogiikbdl a helyze-
tet. A tényt, hogy postarablast
kiséreltek ~meg, csaknem
ugyanigy keményen buntetik,
mintha végre is hajtottak volna
tettiket. Néhany év a kilonb-
ség. Mit gondol, miért volt a
nagy lovoldozés Nyiregyhazan,
s a tuszszedés, ha nem ezért?
.Mert most méar mindegy, nem
allunk le, benne vagyunk, hi-
szen igy is, agy is, elmeszelnek
benniinket.”

— Nem adnak tehat lehetd-
séget az akcio koézbeni mérle-

gelésre. Holott itt még sok min-
den eldélhetne. Az el6bb emli-
tett nyiregyhazi ligy, szerencsé-
re, szépen megoldodott.
A pénz is meglett, a tisz is ép
bérrel meguszta.

— De — ha megengedik —
én masképp prognosztizadlndm
a jovot. A szervezett blnozok
még mindig ugy vélik, hogy a
posta kindlja a legnagyobb
zsakmanyt és jélenti a legki-
sebb kockazatot. Tehat nem
mondanak le réla, még akkor
sem, ha emberhalél is keriil a
mérleg serpenyéjébe. Es ket
nem érdekli, hogy a maguk em-
bere, vagy egy artatlan ember
keril at a masvilagra. Csak a

(Sebestyén Jend felvételei)

pénzre, a millios zsékmanyra
oOsszpontositanak. Nem telik
bele sok id6, egy nagy fogés
felpezsditi 6ket, s ‘aztan kovet:'
keznek a rémfilmekbe ill6 ese-
tek.

— Ezek szerint vége a békés
polgéri miliének?

— Mar régen. Csak az intéz-
ményi szemlélet sugallja, hogy
ez megvaltozhat. A pénz hatal-
mat jelent és a hatalom pénzt,
akik erre ahitoznak, azok sem-
mitél nem riadnak vissza. Sét,
fokozzak akcidik hevességét.
Erre kell szamitani. Ez ellen kell
megteremteni a hatékony sze-
mélyi és vagyonvédelmet.

Acs Jend

Igen, az voltam, egy életen at.

Ifju emberként, amikor hetente

ropitettem haza leveleimet a
szegedi szll6i hazba, lehetdleg
életem minden fontos, vagy an-
nak vélt esemeényérdl hiven be-
szamolva, azt hittem, boldogga
teszem édesanyamat. Es mi-
lyen nagy volt a csalédasom,
amikor egyszer, ritka otthonlé-
teim egyikén, azt mondta édes-
anyam:

— Kisfiam, ha meg nem ha-
ragszol, mondok valamit.

— Mit  mondasz, édes-
anyam? Ki vele, hadd tudjam
meg én is! Csak nincs valami
baj? — rettentem meg, mert
anyam nagyon szomoruan né-
zett ram.

— De bizony, nagy a baj —
felelte konnyekkel a szemében
az én j6 édesanyam.

— Mi a baj?

— Hat a leveleid . . .

— A leveleim? — almélkod-
tam, s nem tudtam elképzelni,
hogy mi baja lehet a leveleim-
mel. Hiszen nagyon biszke vol-
tam arra, hogy lam, milyen jo
fia is vagyok én, milyen sirin
irok szileimnek.

— Azok! — vait dacossa a
hangja.

— De hiszen mindenrdl be-
szamolok neked — oleltem at
és megcsokoltam. Vagyis véde-
keztem. S magamban azt kutat-
tam, hogy ugyan mivel haragi-
tottam meg édesanyamat. Ra-
adasul minden levelet neki ir-
tam, 0 vette ki a postaladabdl,
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6 olvasta el elobb maganak, s
aztan ha apu hazajott a munka-
bol, megkérdezte.

— Na, irt-e a fiunk?

Anyammal a kertben Gltlink,
a rozsai kozott, ahova csak rit-
ka, szent alkalommal dlt ki, leg-
inkabb, ha otthon voltam, s at-
lattak a szomszédok a kerité-
sen.

— Latod, éppen ez a baj.
Apad hazajott a munkabél, s
azt kérdi, hogy irt-e a fiunk? Mi
van a levélben? Es én akkor te-
szem, hogy nem taldlom a leve-
ledet, s elmesélem neki a hire-
ket. De csak a jo hireket... Mi
mar oregszink, kisfiam, mar mi
nem akarjuk hallani a rosszat.

.Jegyezd meg, kisfiam — hala-

laig kisfia maradtam —, hogy
nekem, nekink te csak a jot ird
meg. A szépet. A sikereidet. Es
ne a rosszat: a bajaidat, a ku-
darcaidat, a banatodat, a pénz-
telenséged, a gyotrelmeidet. En
csak arrol akarok tudni, hogy si-
keres vagy, hogy téged min-
denki szeret, hogy az irasaidat
kozlik, hogy... Ugye, megér-
tettél?

Persze hogy megértettem
édesanyamat. Es ettdl kezdve
csak a jo hirek érkeztek haza.
En a j6 hirek postasa lettem.
A leveleimben soha semmi

olyat nem irtam, ami elszomo-
rithatta volna szileimet. Anyam
szamon tartotta megjelent ira-
saimat, kildtem hat haza meg-
jelent verseimet, tarcaimat, cik-
keimet. Eldicsekedtem, hogy
hamarosan Gj konyvem jelenik
meg, s ettdl kezdve csak azokat
a kritikakat, recenziokat kiild-
tem haza, melyek jot irtak ro-
lam és konyveimrél. Anyam et-
t6l kezdve ragyogott, mar nem
csak a Pistadjanak — vagyis
édesapamnak — mutatta bisz-
kélkedve leveleimet, hanem a
szomszédoknak is.

irt a fiam ... — vitte szét
a hirt a Sarosi utcaban —, Uj
konyve jelenik meg . . .

Es soha nem tudta meg,
hogy karamboloztam, a mas hi-
bajabél persze, hogy kérhazban
voltam rendetlenkedd szivem-
mel, s azt hitte, azért fogytam
le, mert tetszeni akarok a ndk-
nek, s nem azért, mert szigoru
diétara fogott az orvos, s kilon-
ben is, az ilyen hirek utélag mar
nem annyira fajdalmasak, mint
a torténések pillanataiban.

— Hogy lehet ez — kérdezte
egyszer novérem, a kedves Kla-
rika, akinek mindennapjai, szo-
morusaga, veszedelmei, valasa
mind-mind sziileim |atokoré-
ben zajlottak —, hogy lehet az,

testvérem, hogy nalatok mindig
csak jo torténik? Hogy lehet ez?

Nem drultam el neki édes-
anyam titkat.

Hiszen ez mar az én titkom is
volt.

S ez volt édesanyam legna-
gyobb tanitasa. Most ezt alkal-
mazom a fiammal. Persze, tu-
dom, hogy végzetes struccpoli-
tika ez, de mit csinaljak, egyre
nehezebben viselem el a rossz
hireket onté vilagot. Bekapcso-
lom a televiziét, s latom, hogy
I6nek, robbantanak, kivégez-
nek, tuszul ejtenek, hogy tom-
bol a hurrikdn, autdébalesetek
az orszagutakon, hat kell ez ne-
kem? Hallgatom, s megleheto-
sen rendszeresen a radié kroni-
kait, Andras fiam kedvéért, aki
hol misorvezetd, hol riporter, s
megkérdi telefonon néha-néha:
hallottal, apa? Hallottalak, fele-
lem ilyenkor.

Hallgatom a radiot, igy elon-
tenek a vilag szennyes hirei is.

Es a televizio is.

Hanem megtanultam véde-
kezni.

Nézem a televizi6 egyes ada-
sat, és ha valami nagyon nincs
a kedvemre, hat gyorsan atkap-
csolok a kettesre. Ha mar nem
birom elviselni egyik vagy ma-
sik riporter kekeckedd kérdése-

it, onnan is tovabb kapcsolok.
Es belenézek a SAT 1-be vagy
az RTL misoréba, megnézem,
mivel szolgal a Sky, a Super
vagy az osztrak add, bizony,
ijedten kapcsolgatok osszevisz-
sza, mert a vildg megbolondult
mara, haborik, menekildk,
oOsszecsapdasok, véres sebesiil-
tek, bombéazéasok, égé varosok
keriilnek a vildg képernydire,
akarhol és akarmit is nézek.

Es anydmra gondolok.

Hallom a hangjat, amint sut-
togja:

— Csak a jot ird meg ne-
kink, kisfiam!

Es én ezt kinek mondjam?
A vilag egyre barbarabb, egyre
durvabb, egyre kegyetlenebb!
Sajnos vagy héla Istennek, de
nem tudom nézni a szarajevoi
véres felvételeket, az azeri—or-
mény oldokiéseket, az eget at-
kozé asszonyokat és a sird
gyermekeket. De nem tehetek
semmit. Behunyom a szemem
és aikapcsolok egy békésebb
vilagba.

Ha van békés vilag még vala-
hol.

Ha elmenekiilhet az ember a
kinzo, toprengd gondolatai eldl.
Tudom, nincs menekvés. Tu-
dom, hogy a vilag és benne mi,

emberek, védtelenek és ment-

| hetetlenek vagyunk. Meddig?

Most méar mindig igy lesz?

Ezentdl mindig igy?

n persze megtehetem, hogy
elmenekilok a vilag mai, sajgo
és kinzé kérdései eldl. En visz-
szamenekiilhetek kedvenc kor-
szakomba, a 16. és 17. szazad-
ba. A torténelembe bujok el.
A mult évben Balassi Bélint ko-
raba menekdiltem, az idén meg
Liszti Lészlo koraba, meg Vit-
nyédy Istvdn kordba, meg a

Wesselényi—Zrinyi—Frange-
pan-osszeeskiivés koraba me-
nekilok. Most éppen Kabold
varaban jarok, ahol 1670-ben
Kéry Ferenc elérulta a csaszar
ellen 0sszeeskiivoket, s feladta
a ndla rejt6zkodo Zrinyi Pétert
és Frangepan Ferencet. Ezért a
tettéért évek malva grofi cimet
kapott, de a szerencsétleneket
egy esztendd multan Bécsujhe-
lyen kivégezték.

Na hiszen, szép menekvés
ez! Az a kor se volt jobb a mai-
nal. Se itt, se ott, nincs menek-
vés!

De ezt mar nem irhatom meg
édesanyamnak, fekszik a sze-
gedi Dugonics temetében, és
nem hallja a rossz hireket. Mar
nem irok neki leveleket, mar
nem vigasztalhatom meg szép
és jo hirekkel hetente.

A menekiilés volt édesanyam
titka. Menekiilés a rossz eldl.

Es én hova menekiiljek a vi-
lag hirei el61?

Takécs Tibor




Egy emlékezetes nap

A Nyugati palyaudvar el6tt
igyekszem a lépcsokon lefelé.
Csukds Zoltdn mindségi tele-
fonfiilke-ellendrrel gy beszél-
tik meg, hogy nyolc érakor az
aluljaréban talalkozunk. En, a
Max Kft. telefonfiilketisztasag-
ellenére Zoltannal kettesben
elészor dolgozom. Elézéleg
mar talélkoztunk, akkor Zoltan
még tanulta a teenddket...
Megyek. Es egyszer csak valaki
a vallamra tapint. Jobbra né-
zek, s Zoltan mosolyog ram.
Megalini lehetetlen. El6ttiink és
mogottink is az emberek sieté-
sen lépkednek. Lent félre allunk
és Udvozoljik egymast.

Csukas Zoltan, huszonegyné-
hany éves barna haja fiatalem-
ber, kinyitja a taskajat, és a te-
riletet jelz6 papirt nyujtja a ke-
zembe. Kivancsian olvasom az
utcdkat... Nagy terilet.  Ot-
ven-egynéhany telefonfilke.
A papirt visszaadom Zoltannak.
Aztan elindulunk a masik oldal
felé. Alig megyink néhéany lé-
pést, Zoltan megall, feljajdul,
és a kezével mutat elére. Az
oszlop mellett borzas feji, ko-
zépkorl férfi fekszik széttart
karral. Zoltan idegesen topog,
és sajnalkozva mondja: ,Sze-
gény ember, taldn mar nem is
él”, Forgolédik, tekinget. Két
rendért |at a telefonok el6tt.
Szalad hozzajuk elmondani, mi
van az oszlop mellett. A baju-
szos Ormester tenyerét Zoltan
véllara teszi és somolyogva be-
szél ...

Zoltan jon, legyint, és nyu-
godt hangon mondja: ,Ez egy
részeg. A rendorok mar hivtak
a mentoket.” Igyeksziink folfelé
a lépcsokon a Vaci Gtra. Sokaig
szotlanul megyilink. Befordu-
lunk a harmadik utcaba, és hal-
kan magyardzom Zoltannak:
.Ennek a teriletnek itt van az
els6 telefonfilkéje, a Radnoti
Miklés utca 11.-es szamu héaz
el6tt . .." Zoltan raemeli tekin-
tetét, és fennhangon mondja:
~Radnoétinak szeretem a verse-
it Nekem a legszebb verse. ..
— kozelebb lép és gy kérdezi
— Elmondhatom? — Hatéro-
zottan felelem: ,Hallgatom!” —
Tekintetiink 6sszefut.

Zoltan szemében fény csil-
lan, és mondja a verset: ,Levél.
Megkaptad Kedves a levelem?
Ldtod én magamat temetem:
Fehér lapokat irok tele. Amikor
zokognom kellene. Azon, hogy
te nem vagy itt velem. Tépd
ossze Kedves a levelem. Jer
mér haza, hiszen dgy vaér-
lak...”

Megallunk a telefonfiilke
mellett. Abban a pillanatban
mogottiink oblos férfihang kia-
bal: ,Félre az utambdl! Telefo-
nalni akarok!” Zoltdn megijed,
és a fal mellé ugrik. Melléje lé-
pek, és nézzik a szoros, részeg
férfit. Imbolyogva topog a fiil-
kében, és véjja a zsebeit. Majd
az lvegre billen, és kapaszko-
dik a telefonba. Sokara kitarja a
fulkeajtot, és kifele tantorog.
Megemeli a fejét, és azt orditja:
»A kocsmaban a bitang banda
kizsebelt”. Krakog, kop. Aztan
tantorog a Vaci ut felé.

S hogy szabad a fiilke, el-
kezdjik a munkét. Nézziik a fil-
ke kiilso tisztasagat. Elfogadha-
t6. Zoltan belép a fiilkébe, a te-
kintetét lassan korbe viszi. Itt is
rendet lat. Majd leemeli a kézi-
beszélot és hallgatja. A té-hang
él. Visszateszi. Leguggol, kinyit-
ja az ajtot, és a kiskonyvbe beir-
ja az ellendrzést.

Az Ujlipétvarosban altalaban
kevesebb rombolast talalunk.
Esetleg livegtorést vagy zaro-
dast. Mert kiilfoldi pénzt dob-
nak be. ..

A V&g utcéban a fiilke mel-
lett percekig topogunk. Bent
fehér haju, idés holgy térdepel-
ve lapozgatja a telefonkdnyvet,
rédhajol és nézegeti. Végre fol-
emeli tekintetét, és néz kifelé.
Zoltan sejti a bajt, a fiilkeajtot
kinyitja és meleg hangon ajanl-
kozik: ,Szivesen segitek! Mi-
lyen nevet tetszik keresni? Eset-
leg irodat vagy lzletet? Tessék
mondani!” A fehér haju asz-
szony kapaszkodik a konyvtar-
téba, s megprobal folalini. Zol-
tan lehajol és segit, megfogja a
holgy karjat, és lassan egye-
nesbe emeli. A fehér haju asz-
szony sipolé hangon lélegzik,
néz Zoltanra és koszoni a segit-
séget. Es mondja a nevet, akit

keres, s az utcat és a hazsza-
mot is. Zoltan firge kézmozdu-
latokkal hajtogatja a telefon-
kényv lapjait. Es csakhamar
hangosan olvassa... A fehér

haji asszony mosolyog, tenye- |
rét 6sszecsapja, és kedves sza-| |

vakkal halalkodik.

A Dréva utcaban a telefonfill- | |
ke el6tt sorban alinak. Itt még |
két forintért lehet telefondlni.|

Nézzik a fiilke kilsejét. Rend-
ben van. Zoltan bekukucskal,
bélint. Megyiink tovabb.

A Ronyva utcéban kegyetlen |
rombolést taldlunk. A piros te-|

lefonkésziilék oldalat 0sszetor-
ték, a szamtarcsa és a kézibe-

szél6 hidnyzik. Zoltdn mindent |

beir a kis konyvbe.
Mellettiink kozépkord, kop-
cos férfi all, és kimeredt szem-

mel nézi a tonkretett telefont. |
Mérgesen razza a fejét, nagyot |

faj és fennhangon atkozza a
blindsoket.

A Heged(is Gyula és Tutaj ut-|

ca sarkdn rozsaszin( ikerfiilke
all. Zoltan ellenérzi a kilsd
részt. En — most mar — férad-
tan tamaszkodom. Zoltan azt
mondja: ,A masikban beszél-
nek. Utolsoé fiilke. Varakozunk.”
Bolintok, és nyitom neki a fil-
keajtét. Kozben a tulsé ajtéd
csapddik. Nézek arra. Sziirke
kabatos holgy siet a Tutaj utca-
ba, kezében fekete retikil. Az
ajtozorgést hallja Zoltan is, s
mar megy is oda. Utdnacam-
mogok, fogom az ajtét és né-
zek befelé, latom: a telefon te-
tejérdl Zoltan barna pénztarcat
vesz a kezébe. Sz6 nélkil for-
dul kifelé, és szalad a holgy
utan. Kijjebb lépek, és varom.
Nemsokara megall eléttem, li-
heg, és a haz sarkahoz tdmasz-
kodik. Nézem, és kérdezem:
.Megkoszonte?” Kohint. Még
egyet. Egyenesbe all, szemol-
dokét foljebb hlzza, és biszke
hangon feleli. ,Meg! De nem is
akarhogyan. Azt mondta: Ko-
szondm a szivességét! Aldja
meg érte az Isten!”

Pillanatnyilag nem tudok
megszolalni. Melléje lépek, jo'
érzéssel atolelem a vallat, és
magamhoz szoritom. !

P. Kovécs Janos

Ivan Ivanovot, a moldovai
posta jarmutelepének muszaki
vezetéjét kikuldték harom szo-
cialista févarosba. Mikor a pos-
ta kozelében kovalygott, az ot-
I6tt a fejébe, hogy a kollektivat
minden févarosba érkezéskor
egy-egy képeslappal Gdvozli.

Megkérkezvén Szofidba, utja
elészor a fépostara vezetett,
vett egy képeslapot, és ennyit
irt ra: ,Udvozletem kildom a
szabad Szofiabdl, van Ivanov.”

A haromnapos értekezlet
utan Ujra vonatra (lt, és a Buka-
rest—Orient palyaudvaron
szallt ki. Ott éppen egy kis pos-
ta volt. Vett egy képeslapot,
megcimezte, és ezt irta ra: ,Ud-
vozletem kildom a szabad Bu-
karestbdl, lvan Ilvanov.”

Amikor Budapestre érkezett,
Budapestet bemutaté csodala-
tos képeslapot vett a Keletinél,
ezt irta ra: ,Udvozletem kiil-
dom a szabad Budapestrél,
lvan Ivanov.”

Odahaza 6rommel fogadtak
a képeslapokat, és a kollektiva
elhatarozta, hogy kimennek
elébe a vasutéallomasra, és vi-
ragcsokorral fogadjak. Befutott
a vonat, am Ivan lvanov sehol.
Ekkor a jarmitelep muaszaki
osztalyanak kézbesitoje érke-
zett lihegve, kezében egy ké-
peslapot lobogtatva mar elére
kialtotta:

— Elvtarsak, Ivan nem fog
hazajonni egy j6 darabig. — Es
odanyujtotta a kis csoportnak a
képeslapot, amely az osztrak
fovarost éabrazolta, és ez allt
rajta gyongybetikkel irva: ,Ud-

vozletem kildom Bécsbél, a
szabad Ivan Ivanov.”

Rejtély
és rejtvény

A telefongyar egyik vidéki
izemének a raktaraban 10 év-
vel ezel6tt rengeteg egyéb al-
katrész tornyosult fel, ugyanis
egyes autdkhoz, mezbégazdasa-
gi szallitéeszk6zokhoz is gyar-
tottak alkatrészt a gyar bevéte-
Iének novelése érdekében. A vi-
déki telephely szakképzett bolti
eladot keresett, az 0sszes me-
gyei és orszagos napilapban je-
lentetett meg hirdetést misza-
ki bolti elado felvételére. A je-
lentkez6k alkalmassagat zsdri
fogja elbiralni. A meghirdetett
napon harom szakképzett bol-
tos jelentkezett. A zs(riben a
telepvezetd, a fokonyvel6 és a
helyi parttitkar vett részt, és vi-
gyazott a felvétel tisztasagara.

Behivtak a folyosorol az elsé
jelentkezét, akinek ezt a rovid
kérdést tették fel: tegyiik fel, az
egyik 100 ezer darabos autoal-
katrész bekeriilési értéke dara-
bonként 40 forint a kdnyvelés
adatai alapjan. Milyen eladasi
aron fogja ezeket értékesiteni?

— 100 szézalékos felarral ér-
tékesitem . ..

— Elég, kdszonjik, majd ér-
tesiteni fogjuk az eredményrél.
A behivott masodik jelentkezé
ugyanezen kérdésre azt a va-
laszt adta, hogy 6, ha hianycikk-
rél van szo, 400 szazalékot tesz
a bekeriilési arra, vagyis plusz
160 forintot, és eladja darabon-
ként 200 forintért. Amennyiben
pedig harom hét mulva még

marad a 100 ezer darabbdl rak-
taron, azt nagy reklamot csap-
va leértékeli 100 forintra, és
nem lesz elfekvd aru.

— Koszonjik, elmehet, majd
értesitjuk.

A harmadik jelentkezé be-

csilettel vagta ki a valaszt:
En kéremszépen csakis a
8 szézalékos arrést teszem a
bekerilési arra, tehat 43,20 ért
bocsatom aruba, mert az az el-
vem, hogy a forgalom novelé-
sével is elérhetjik ugyanazt az
arréstomeget mint az ar ma-
gasra emelésével. Kilonben is
micsoda dolog volna az, ha egy
40 forintba kerulé autdalkat-
részt 200 forintért arusitanank,
kizsakmanyolva ezzel az auto-
sokat, akikre igy is elég nagy
teher zGdul.

— On hallgatézott talan? —
ugrott fel helyérél voros fejjel a
fokonyvelé. Mert az egyik je-
lentkezé tényleg 200 forintért
adnéa el darabjat a 40 forintos
alkatrésznek . . .

— Nem hallgatoztam, de itt
tltem a folyosoén az ajté mel-
lett, és akaratlanul is mindent
hallottam.

— Rendben van, elmehet,
majd értesitjik.

(Kedves Postasok! Megfej-
tendd, kit vettek fel az 50-es
évek végén muszaki bolti el-
adonak azon a vidéki telephe-
lyen? A megfejtésre nem ad-
tunk bekiildési hataridét, mert
ugysem jonnek ra soha. A te-
lephely bolti eladojanak felvet-
ték a zsiriben helyet foglalé
partittkar elvtars kedves felesé-
ge elvtarsnét!ll)

Ismétlem: 1960-as ez a torteé-
net.

Dénes Géza

A miilt hagyomanyainak tovabbélése

'BENCZUR-NAP
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Randevi a Postas MiivelGdési Kézpontban
Szeptember 5-én, szombaton 9—22 6riaig:

Ismerkedés a mivel6dési kézponttal, évad-

nyitas.

Musorok a szabadtéri szinpadon:

10 6rakor: SZANDI- és VIKI-KONCERT,
15 6rakor: OPERETTGALA,

19 érakor: NOSZTALGIATANCEST.

A nyitott napon latogatdink személyesen ta-
jékozoédhatnak az aj évad tanfolyamairdl, klub-
jairol.

Délel6tt lesz még kertbardtok termékbemu-
tatdja, jatszohdz, délutan természetgyogydsza-
ti tandcsadds, pszichotréning-bemutato, gitar-
koncert, tancbemutato.

Az 4j évadban indulé tanfolyamok, foglalko-
zasok

GYERMEKEKNEK

Szeptember 20-t6l, kéthetente, vasarnap 10
oratol:

JATSZOHAZAK (belép6dij: 30 Ft/alkalom);
SZOBRASZKOR keddenként 15—18 oraig
(2100 Ft/évad);

NYELVTANFOLYAM o6vodésoknak és altalanos
iskolasoknak hetente egy, ill. két alkalommal
(60 orara 1900 Ft, 120 6rara 3800 Ft);
Mozgasfejleszt6 GYERMEKTORNA hétfé dél-
utanonként (4—7 éveseknek 1400 Ft, 8—10
éveseknek 2800 Ft).

NYELVTANFOLYAMOK

Angol és német kezd6, kozépkezdé és kozép-
haladé szinten, hétkéznaponként 16.30—19
oraig (100 orara 4800 Ft).

MOVESZETI
FOGLALKOZASOK

Bizonyitvanyt nyujtoé szakképzettséget igazolo
VIDEOMUSOR-KESZITOI ES -SZERKESZTOI
TANFOLYAM szombatonként 9—17 oéraig
(Részvételi dij: 10 000 Ft);

ALAPFOKU FOTO- ES VIDEOTANFOLYAM
keddenként 17—19 oraig (Részvételi dij 900
Ft);

FOTO- ES VIDEOKLUB csiitortdkénként 17—
19 6raig (1200 Ft/évad) )
KOZEP- ES FELSOFOKU KEPZOMUVESZETI
TANULMANYOKRA ELOKESZITO TANFO-
LYAM szombat délel6ttonként (tandij: 2800 Ft,
illetve 5000 Ft);

e s

ZILAHY GYORGY KEPZOMUVESZETI STUDIO
keddenként 18—21 6raig és szombaton 14—20
oraig (4500 Ft/ évad);
TARSASTANCTANFOLYAM kezdé és haladé
szinten. Foglalkozasok hét végén, csoportbe-
osztas szerint (900 Ft/3 hénap).

KERTESZKEDES

KOZEPHALADO  DISZNOVENYKERTESZETI
TANFOLYAM csiitortokonként 17—20 o6raig.
(Tanfolyami dij: 3000 Ft.); KERTBARATKLUB
minden hénap masodik és negyedik hétféjén
17 ératol. (Tagdij egy évre: 300 Ft, nyugdijasok-
nak 100 Ft.)

TERMESZETGYOGYASZAT

ALAPFOKU RADIESZTEZIA- és TERAPIAS JO-
GA-tanfolyamok csitortokonként 18—20.30
oraig. (Részvételi dij: 1800 Ft/tanfolyam.)

TANFOLYAM
HOLGYEKNEK

GYORSIRAS heti 2 x 3 éraban, hétkéznapokon
17—19.30 oraig. (Részvételi dij: 11 200 Ft.);
SZABAS-VARRAS tanfolyamok heti 4 6raban,
péntekenként 16.30—19.30 o6raig. (Részvételi
dij: 100 oras, oklevelet nyGjté tanfolyamra 5000
Ft, 60 oras tanfolyamra 3000 Ft);
KONDICIONALO TORNA kedden és csiitorts-
kon 16, 17, ill. 18 oratdél (500 Ft/honap);

A zardjelben megjeldlt részvételi dijak csak
postai, tavkozlési és musorszoro dolgozdkra
vonatkoznak.

AZ ERKEL FERENC
ZENEISKOLA

a kovetkezd szakokra hirdet felvételt:
KLASSZIKUS TANSZAK:
zongora, gitar, harmonika, ének, ének korrepe-
ticio. Kiegészitod szak: szolfézs, zeneirodalom, 6
éves kortdl zenei el6képzo.
JAZZ-TANSZAK:
zongora, gitar, bégb, basszusgitar, szaxofon,
klarinét, dob, ének, jazz-pop (zongora, gitér,
szaxofon, dob). Kiegészité szak: elmélet, iroda-
lom, zenekari gyakorlat.

A tanfolyamokrdl és zenei képzésekrdl a

121-7334-es telefonszamon lehet érdeklddni.

ek g s
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Gyermektabor a Balaton mellett

50 évvel ezel6tt, 1942-ben

természetes kornyezetet meg-

és az 6ket taboroztato felnéttek

kezdte meg a Magyar Kir. Posta
azt a gyermekidultetési for-
mat, amelyben kilonb6z6 in-
tézmények 4altal fenntartott
udilételepeken bérelt szobdkat
a nyari sziinidében, postas szi-
6k kiskori gyermekeinek nya-
raltatasara.

Ezt a szép és a dolgozokat
segité hagyomanyt drizte meg
és fejlesztette tovabb a Tavkoz-
lési Oktaté Kozpont, melynek
vezetéi immar masodik éve a
kaptalanfliredi gyermekparadi-
csomban — a kispesti onkor-
manyzat altal makddtetett
gyermektaborban — bérelnek
fahazakat, ezzel oldva meg a
gyermekek nyaralasat, a szu-
I6knek pedig ez id6 alatt a nyu-
godt munka lehetéségét. A Ba-
laton partjatél nem messze, a
hegyoldalon, a fak kozott — a

hagyva — teriil el ez a tabor,
ahol 4 és 12 személyes fahazak-
ban fiuk és lanyok, kicsik és na-
gyok éjszakara egymastol elki-
I6nitve, nyugodt korilmények
kozott nyaralhatnak.

1992. jalius 7—16. kozott 28
gyermek és 3 felndétt a TOK
szakmai veztéségének és a
szakszervezet segitokészségé-
nek készonhetéen 10 onfeledt,
boldog napot toltott el ebben a
vad romantikat nyGjté tabor-
ban. A Balaton és az azt szegé-
lyez6 hegyek j6 és kevésbé jo
idoben egyarant szérakozasi le-
hetoségeket adtak a gyerme-
keknek. Az a tény, hogy a tabor
Balatonalméadi és Alsoors ko-
zOtt van, magatél kinalja a két
kozeli helység, valamint Bala-
tonfired és Tihany felkeresé-
sét. Az itt taborozo gyerekek,

kihasznaltak a taj adottsagait,
és nagy kirandulasokat tettek a
kornyezé udilohelyekre, illetve
élvezték a Balaton enyhet ado
has hulldamait.

A vidam élményeket: a vizibi-
ciklizést, a csonakazast, a pala-
csintasuteést, a fagylaltozast, az
esti sétakat és az esti firdést, a
diszkot, a hajokirandulést, a ba-
latoni naplementét a gyerme-
kek nemcsak a sziviikkben, ha-
nem az itt készilt fotékon is
megobrzik, hogy majd felnétt-
ként elmondhassak:

.Volt egyszer, 1992-ben egy
TOK-tabor, valahol Kaptalanfi-
reden, a Balaton partjan, ahol
nem volt kotelezd részt venni a
programokban, és mégis annyi
minden tortént veliink”.

— rékéezi —
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Leanyfalu

Nincsenek irigylésre mélto
helyzetben Leanyfalu postasai.
Nyaron — kulonosen olyan nya-
ron, mint a mostani — sajat le-
viikben féhetnek az orszaguit
menti hivatalban, télen meg a
kevés szamu fatéalkalmatos-
sag mellett didereghetnek, a
nagynak még joakarattal sem
nevezhet6 helyiségekben. Bovi-
tési lehetéség pedig egyszeri-
en nincs, ugyhogy Hlatki P&l hi-
vatalvezetének nem az egykori
tervez6 a fokedvence. Fitz
Laszloné még azt is hozzateszi,
hogy a falusi kisegitd iskolak-
hoz hasonlé Gsszelltetés a nya-
ri helyettesitokkel belathatatlan
keveredést, hibakat ,eredmé-
nyezhet”. S hogy szoktak-e pa-
naszkodni? Hat szoktak bizony,
de ez legféképp a levelezés
szintjén zajlik, pontosabban

Hlatki Pal ir, aztdn varja a va-
laszt, mely vagy jon, vagy nem.
A megvalaszolatlan levelekben
kilénosen az igazgatésag mun-
kagazdasagi osztalya jeleske-
dik, s azt mar csak én teszem
hozza, hogy az alig par méterre

Lakrovits Gyuldné, a dabasi
postahivatal vezetéje ha nem
volna oly szerény, mint ami-
lyen, alighanem ritka jubileu-
mot Unnepelhetne. Nem azért,
mert 1980 ota vezetdje a hiva-
talnak, ebben nincs semmi
szenzacio, de az mar igen, hogy
elédje a férje volt, még korab-
ban férjének az édesanyja, s ha
e szolgalatban eltoltott éveket
osszeadnank, olyan szam jonne
ki, hogy rogton gydjtésbe kezd-
hetnénk egy akkora, de akkora
unnepi torta megvasarlasahoz,
amekkora talédn nincs is.

Gond azért van, de errdl 6 az-
tan igazan nem tehet. Egysze-
rGen azért nem, mert a posta
partsemleges — mondjon barki
akarmit —, s az alig 5 éve va-
rossa elolépett Dabas olyan mi-
ni politikai csatarozasok szinhe-
lye, melyhez csatlakozni felér
egy istenkisértéssel. Meg folos-
leges is.

A varos MDF-szervezete egy
honappal ezelétt felhivassal

A
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folyé Dunaba bedobott palack-

kaszéljak, még akkor sem, ha

Béres Mihédlyné, dabasi kszb-

posténak is tobb foganatja len- ezért két vagy hdrom sorszdm- titkdr mindezeket nem kom-

ne.
Arra a kérdésemre,
gondjaikkal miért nem fordul-
nak a szakszervezethez, egy-
szer(i és tomor a véalasz. Nem
tagjai a szervezetnek. Egyikdjiik
sem. Elgondolkoztaté minden-
esetre. Egy biztos, mindenkinek
szive joga, tag-e vagy nem, in-
dokuk jogossagat én nem keér-
déjelezhetem meg. Igy aztan
hadakoznak, ahogy tudnak.
Tobbek kézott a polgarmesteri
hivatallal is, mely miutén a te-
lek, illetve az épllet postai tu-
lajdon, felujitasra, tereprende-
zésre nem ad egy arva fityinget
sem. Miért is adna, de azért va-
lamilyen megoldast feltétlenil
taldini kellene.

Mert a posta amlgy szép, s
féleg ilyenkor nyaron,
nagy forgalma, s béven akad —
foként a jo parkolasi lehetoség
miatt — ,atmend” tgyfél is, a
kozeli, 1000 féréhelyen felili
kemping vendégeirél nem ‘is
beszélve.

Befejezésiil, bar Budapest s
a kozpont kilométerben kozel
van, de valéjaban igen tavol . . .

fordult hazank lakéihoz, ne fi-
zessenek radio- és tévé-elofize-
tési dijat addig, mig a koztarsa-
sagunk elnoke nem menti fel az
emlitett intézmények vezetdit.
Az egy kicsit sem zavarta
oket, hogy ez a fizetnivald telje-

sen fliggetlen attél, hogy ki a

radié vagy a tévé elnoke, jo

vagy pocsék eme médidk mu- :

sora. Az sem, hogy az 1992. ja-
nuarban sziletett pénziigymi-
niszteri rendelet értelmében,
aki nem fizet, 10000 forintra
bintetheté.

koi?

Mikor errél kérdeztem oket,
ugy néztek ram, mintha akkor
szabadultam volna orszagunk
legnagyobb agyat épolé intéze-
téb6l. (Mulatséagos [?], de a Da-
bastél 20 kilométerre levd
Nyéaregyhazan tobbet tudnak
errdl a felhivasrol.)

Fizetnek persze, de arra sem-
miképp sem vallalkozhatnak,
hogy a dabasi 2-es posta iker-
épuletében levé tavkozlési rész
derékig éré gazrengetegét le-

-

igen §

Mit szélnak ehhez Dabas la-

mal elébb lépnek a telefonvara-

hogy kozéasi listan. Véleményik sze- rendszeresitett

rint, ha az udvaron pompéazé
dudva akkora lesz, mint a hiva-
tal melletti ,telefontorony”, ak-
kor lesz automata koézpont va-
rosukban. Elég hosszi véarako-
zas lesz, mit mondjak . ..

Zirc

A zirci postahivatal ifju veze-
tondje, Némethné Kovacs Judit
sohasem hallott lapunkrdl, igy
aztdn kicsit korilményes, mig
elmagyarazom, mi jovetelem

célja. Amugy nagyon kedves,

persze,' hogy szakszervezeti
tag, s6t dolgozdinak tobb mint

" 60 szazaléka is az. Egy éve ve-

zeté6 — postaforgalmi féiskolat
végzett —, férje Veszprémben
osztalyvezetd, nagyon szeret itt
élni, s szemmel lathatéan az if-
jusag derdjével szemléli a dol-
gokat. Azt is, hogy az eddig
Zirchez tartoz6 kozségek egyre
masra az Onallésodas utjara
lépnek, s ez nyilvan érinti az ed-
dig ide tartozé hivatalokat is.

; Tulajdonképpen- egyetlen kriti-

kai megjegyzést tesz: érzése
szerint a posta és a tavkozlés
kozott nem harmonikus a kap-
csolat, mert mindkét cég mast
akar. Hogy mi ez a ,mast aka-
ras”, azt mar nem részletezi, én
meg nem erdltetem. A hivatal
forgalma jo, koszonhetéen a
kornyék valtozatlan idegenfor-
galmanak, s a kornyezd uduldk

beutaltjainak lankadatlan leve-

lezélap-irasi kényszerének.
Csak telefondini ne akarjanak,
mert az bizony nem tartozik a
der(s foglalatossagok kozé. Ha
valaki gonoszkodni akarna,
kénnyen mondhatna: legyen ez
az 6 gondjuk, de ki akar itt go-

noszkodni? Rdadasul minek is?

* .
Erre valojdban Kacsala Ist-

vénnak, a zirci postasiudulé ve-
= zetdjének lenne oka, ha masért

nem, hat a magyar nemzeti
udilési elokuratériumanak le-
vele urugyén. Fogalmazhatnék
ugy is, ez egy nagyon kedves,
simulékony biztatds arra, hogy
ha van ideje, kezdje meg sajat
sirjdnak megasasat. Idézném a
levél kezdé sorait:

.Mint On elétt is ismeretes,
hogy évek ota folyik a korabban
SZOT Udllési és Szanatériumi
Fbigazgatosag kezelésében le-
vé udilévagyon alapitvany ke-
retében torténé hasznositasa-
nak elokészitése. Az Orszag-

- meghirdetett,

mentalja, inkdbb a hivatalban
«egyenruha”
felsorészét is felveszi egy fény-
kép kedvéért, s a hét végi, im-
mar hagyomanyos szakszerve-
zeti taladlkozé jonak igérkezd
programjardl beszél. Meg arrol,
hogy az ilyenkor nyilvanvalo ér-
deklodés egyaltalan nem egye-
di jelenség. Egy percig sem kell
attol tartania, hogy az altala
szakszervezeti
kérdéseket targyald talalkozo-
kon az ures falaknak tart besza-
molot.

S aki ezt nem hiszi, az jarjon
utdna, vagy kolt6zzon Dabasra.
De javaslom, a féuton 1évd in-
gatlankozvetitot telefonon még

. véletlenil se keresse a mar ko-

rabban ismertetett okok miatt.
Bizni azért lehet, s miért ne?

gydlés junius végén elfogadta
az alapitvany létrehozéasahoz
szilkséges torvényt, és ezaltal
elharultak a jogi akadalyok a
Magyar Nemzeti Udilési Ala-
pitvany létrehozasa el6l. Az ala-
pitok szandéka szerint az On al-
tal vezetett iduld is az alapit-
vany tulajdonaba kertl. Az tdu-
16 tovabbi hasznositasarol az
alapitvany kuratériuma dont
majd.”

Hogy miként és hogyan, arrél
természetesen a levél folytata-
saban egy arva sz6 sincs, csu-
pan egy kérelem, hogy a neve-
zett tegyen meg mindent a to-
vabbiakban is, aztan majd meg-
latjuk. Természetesen arrol
sem, mit tegyen akkor, ha egy
napsutotte délelott egy kedves
uriember kopogtat majd az
udilé irodajaban, atnyajt egy
megbizoélevelet, s attdl kezdve
tobb mint 22 éves, tisztesség-
gel végzett munkaja jutalmaul
Kacsala Istvan talan még meg-
ihat egy kavét, aztan melédg
kézfogas utan mehet isten hiri-
vel. Ha kilonds szerencséje
van, talan még egy koszondle-
velet is kap dr. Surjén Ldszlo
miniszteri aldirdsaval, de tartok

téle, legkevésbé ezt igényli. Mi-
utan reménykedni mindig lehet,
reméljik, nem igy torténik, ku-
londsen a zirci apatsag szom-
szédsagaban, ahol a kereszté-
nyi szeretet mindig is a jozan
gondolkodéssal parosult.

Abban viszont nem vagyok
téjékozott: miféle logika diktal-
ta azt, hogy az Gdulé vezetbje
szakszervezeti alkalmazott, dol-
gozoi pedig az Udiilési Rt.-é.

A féépilet a postasszakszer-
vezet tulajdona, ez jelenleg
mint szalloda makaodik, az 1980-
ban telepitett fahazak az udulé-
ké, s mintegy 120 f6 pihenését
szolgaljdk. Mindezt csodalatos
kornyezetben, egy roppant
okos meggondolasbol elsdsor-
ban a 3 gyermekes csaladokra
figyelve: 243 agyas beosztds-
ban. S majdhogynem leirni is
félek: mindezt alig 14 000 forin-
tért! lgaz, a valés érték 49 000
forint, de a kilonbozetet a
szakszervezet éllja, s nem ado-
koteles! A mai viszonyok kozott
oly kevésnek tinik, nem csodal-

koznék, ha jovére annyi igényld
lenne, hogy egy évtized is ke-
vés lenne kielégitésiikre.

Ha jovére is azon postasok
tulajdona marad, akiknek el6-
dei a 30-as években épitették,
hasonléan, és majd egy idében
a Benczir utcai Mivelodési
Kozponttal, vagy a nyiregyhazi
postds altisztek téglajegyeibdl
létesiilt mavelddési kézponttal.

De johet barki, egyet semmi-
képp sem tehet: az olyan for-
maja profitérdekeltségre valo
atvaltast, mely ideig-oraig az 6
meggazdagodasat  szolgalja,
tonkregyilkol tobb évtizedes
hagyomanyt, aztan futyil az
egészre, mert megteheti . . .

A jelenlegi helyzet Kacsala
Istvan szerint az, hogy senki
sem tud semmit. Azt pedig
szinte szemérmesen mondja,
hogy a szakszervezethez vald
tartozasa az rt.-hez tartozé kol-
légaival szemben pénzben kife-
jezve alapos hatrany, szazalék-
ban mintegy 50 széazalék éven-
te.

Bucsuzoéul még arrol valtunk
par mondatot, hogy milyen a
haz kihasznaltsaga, mert en-
gem kegyetlenil bosszant a
sok hasonlé adottsagu létesit-
mény értelmetlen Csipkerozsi-
ka-alma. A kapott adatoktol
nem lettem vidémabb. Harom
éve majustél szeptemberig tiz
turnus udiilt, jelenleg mindosz-
sze oOt!

Koszonhetdé ez az akkori 1,1
milliard forintos allami tamoga-
tasnak, a mostani egymillidrdot
sem elérovel szemben. S hogy
azota legfeljebb a szddabikar-
béna lett olcsébb — talan az
sem — mindenki altal ismere-
tes.

Nagyon szomoruan bucsu-
zom, mert a tehetetlenség ér-
zését nehezen viselem el, s
megértem azokat az embere-
ket, akik sok évtizedes munka-
juk eredményét feltik, s meg-
gy6zédésem, az évtizedek alatt
itt udilék vidam hangulatat
sem akarjak elvesziteni.

£

A felnéttidulétol alig par
percnyire taldlhaté a zirc-tin-
dérmajori postas gyermekuidi-
16, 110 gyermek kéthetes bol-

dogsaganak — egykori vadéasz-
kastélybdl kialakitott — val6-
ban tiindéri nyaraléhelye.

A bejérat melletti homokoz6-
ban 350, sargombocboél készi-
tett, gyermek almodta dinosza-
urusz fogad. Készit6jik Kacsala
Istvén két unokaja, s egy Agnes
nevil budapesti kislany, aki egy
szemiveges kisfili tarsasaga-
ban éppen rakétakilové allomas
felépitésén munkalkodik. A t6b-
biek kirandulnak, mert az tdulé
kéthetes programjéba nemcsak
az itt-tartozkodas fér bele, ha-
nem kirdndulasok, muzeumla-
togatés is. A Kacsala fiuk ter-
mészetesen nem beutaltak,
édesanyjuk az udilé vezetdje,
és a mar korabban émlitett 110
gyermek napi gondjain tul 21 f6
csalados beutalt felhétlen 6ro-
mének gondozoja is.

Az Udalé  felszereltsége
majdnem tokéletes, bar most
gondok tamadtak az ,Luszo-
dacska” tzemeltetésével, s ha
rajtam mulna, habozéas nélkul
kivagnam a videomagnét, de
ha belegondolok, nincs igazam.
Mert ottjartamkor 35 Celsius-
fokos meleg volt, de mit csinal-
nak a gyerekek, ha balsorsukra
szakad az es6?

Vélasz helyett Anna asszony
megmutatja a pici kézmives-
muhelyt, ahol az el6z6 turnusok
jopofa alkotéasai lathatok a tz-
zomanctol a gyongyfazésig.
Azt is elmondja, aki itt unatko-
zik, nagyon fura gyerek lehet.
S milyenek a gyerekek? Véloga-
tosak a taplalkozasban, unot-
tak, kotekedok? Az 4ltalanos ta-
pasztalat szerint nem. Egy-két
ilyen eset is el6fordult mar, de
nem ez a jellemzé. Nyilvan nem
véletlenul, mert a meniit a ta-
pasztalatok alapjan alakitottak
ki.

Az a gyerek pedig, aki itt, eb-
ben a kristalytiszta levegében
nem farkaséhes, talan még
meg sem szlletett. Bizom ben-
ne, hogy a gyerekek legalabb
az esti szalonnasiités emlékeit
viszik majd tovabb életikben,
éppugy, mint az egri nyugdijas-
klub tagjai. De errél egy masik
riportban olvashatnak, s kérem,
higgyék el, a parhuzam csop-
pet sem véletlen.

Eger

Kecskeméti kirandulason vet-
tek részt az Egri Postas Nyugdi-
jasklub tagjai, akik e latogatas
utan kitoré6 orommel fogadtak
par héttel késébb az egri Szép-
asszony volgyében rendezett
szalonnasitésikon megjelend
Bicskeiné Nagy Kingét, a kecs-
keméti kszb-titkart, és Paprika
Pétert, a szegedi munkavédel-
mi eléadot, aki Kecskeméten
idegenvezetojik volt.

Hogy mi koze van egy mun-
kavédelmi eléadénak az egri
nyugdijasokhoz, azon teljesen
folosleges meditalni. Talan
csak annyi, hogy a viszontlato-
gataskor megtanitsak az egri-
ek, miként kell a nyarsat forgat-
ni. Ebben pedig eleik igencsak
vitézkedtek, bar ha emlékeze-
tem nem csal, a torténelemben
inkdbb mint varukba betord ,el-
lenséghajingaloként” ismertek.

Itt viszont inkabb a puszik ha-
jingalasa folyik, s a nagyszeri
kecskeméti nap felidézése: la-
togatas a polgarmesteri hiva-
talban, a szinhazban s a Kodaly
Zoltan Zenepedagogiai Intézet-
ben, a nagytemplomban, s a
postan elkoltott finom ebéd
emléke. S a szereteté, melyet
fiatal emberek adtak ,oreg”

postasoknak. Ez pedig semmi-
vel sem mérhetd . . .

S miel6tt barki azt gondolnd,
az ilyen jellegi taldlkozok csak
a gyomor kornyékének kielégi-
tését szolgaljak, alaposan té-
ved. A Szépasszony volgyének
fai alatt felmeriilt egy olyan
igény is, melyen nem art elgon-
dolkozni. Nevezetesen az, hogy.
nem artana, sot Gdvos lenne
Borsod-Abauj-Zemplén, Heves
megyében postds nyugdijasha-
zat létesiteni. Legkevesebb 100
idés ember gondjat oldhatna
meg a pénzugyi feltételek tisz-
tédzdsa utan. Félreértés ne es-
sék, nem sdatorban, puszta fol-
don teng6édé emberekrdl van
sz6, ,csak” egyedul él6krol, ta-
mogatasra szorulokrol.

A Sztahura Lészloné és Kis
Jozsef tszb-titkaroknak felve-
tett otlet — Ggy érzem — tul-
mutat az itteni megyék gond-
jain.

Fogalmazhatnék Ggy is: biz-
tosan mashol is jelentkezé
igény. Megprobalunk utananéz-
L

S ha valaki ezen elcsodalko-
zik, meg azon, hogy miért irunk
annyit a nyugdijasokrol, kérem,
gondoljon arra, hogy hany pos-
tas nyugdijas él az orszagban,
és majd mindnyajan tagjai
szakszervezetiinknek!

— veégh —




Karola 1 percese...

Avagy magyarul tudni kell

fa-tol fi-ig

Helytelen,
vagy keriljik a hasznalatat

Helyes,
vagy alkalmazzuk gyakrabban

féradsdg-faradtsdg
Nem sajnalja a faradtsagot.

Munka utdn faradsagot ér-
zett.

fazis

feladat
feladatot jelent
feladatot képez
feladatként jelentkezik
felé
Javasolta a posta-vezérigaz-
ato felé.
szrevételezte a polgarmes-
ter felé irasban is.
A rendorség felhivast inté-
zett a lakossag felé.

féleség
aruféleségek

szolgaltatasféleség

felfektet
ugyintézélapot
ﬁgyiratot, aktat

nyilvantartast

felfutds-felfuttatds
felhatalmazast ad

felhivast intéz

fellebbezés alatt all

felszamol

Fel kell szamolnunk a gaz-
dézlkodasi hibakat.

Az onkormanyzat nem tudja
felszamolni a lakashianyt.

Atszervezéskor felszamoltak
egy osztalyt.

feliigyeletet gyakorol

A  posta-vezérigazgatosag
feliigyeletet gyakorol a pos-
taszervek felett.

felvetés

felvildgositassal szolgal

fennakadast szenved
A postai kiildemények tovab-
bitasa fennakadast szenve-
dett az arviz miatt.

fennforog
Tobb esetben fennforognak
az adokedvezmeény feltételei.
Jogszabaly fennforgasa
eseten
betegség fennforgasa esetén
figyelembe vesz, figyelembevé-
te/
(helyesirasunk szempontjabol!)

finansziroz

foganatosit
A fbéosztalyvezeto
dést foganatositott.
A vezérigazgatéosdg minden
évben sok ellendérzést foga-
natosit.

intézke-

Nem sajnalta a faradsagot.
Nem sajnalta a faradozast.
Nem banta a faradsagos mun-
kat.

Munka utan faradtsagot érzett.
Munka utan faradt volt.
Kimerdilt volt a munkatol.
szakasz, korszak, stddium, moz-
zanat, utem, idOszak, iddtar-
tam,

de: szaknyelvben helyes;

feladat szamara,
feladata van,

feladat ii%y egyszerienl),
a

Javasolta a posta-vezérigazga-
tonak.

Eszrevételezte a polgarmester-
nél irasban is.

A rendérség felhivast intézett a
lakossaghoz.

A renddrség azt kéri a lakos-
sagtol, hogy ...

magyardazat: ezek a példak sze-
rényebbek és kevésbé hivata-
loskododak

aruk, arufajtak, arucikkek, ter-
mékek,

szolgaltatas(ok),
szolgaltatasfajta;

megirja az ugyiratot,
tgyintézélapon ir/dolgozik,

vezetni kezdi a nyilvantartast,
nyilvantartasba veszi;

emelkedés, novekedés, fejlo-
dés, kiemelkedés, ugras, foko-
z6das, (meg)er6sodés stb.;

felhatalmaz, meghatalmaz,
megbiz, feljogosit, jogosit, ra-
biz;

felhiv(ja), felszolitja, hozzafor-
dul, hogy .. ., felkéri v.mire;

fellebbezett az ligyben,
megfellebezték az lgyet,
fellebbezést nyujtottak be,
ellenvélemény van,
megtamadtak a dontést (hata-
rozatot);

Meg kell sziintetniink a gazdal-
kodasi hibakat.

Az onkormanyzat nem tudja
potolni a lakashianyt.

Atszervezéskor megsziintettek
egy osztalyt.

de: A fliszeres felszamolta a
készletét (ti. a boltja megsziné-
se elott). Ez kereskedelmi szak-
kifejezés!

A posta-vezérigazgatosag fel-
tgyeli a postaszervek tevékeny-
ségét (munkajat).

felszolalas, észrevétel, javaslat,
hozzaszolas, oOtlet, biralat, el-
lenvélemény stb.;

de: kifogastalan a kovetkezd
forméaban: Nem iddszer( a kér-
dés felvetése.

felvilagosit, tajékoztat, utbaiga-
zitja, elmagyaraz neki;

Fennakadas volt a postai kilde-
mények tovabbitasaban az ar-
viz miatt.

Tobb esetben megvannak az
adokedvezmeny feltételei.
ha van ra jogszabaly . ..

betegség felléptekor;

1 szo: figyelembevétel,

2 sz6: figyelembe vesz;
ellatja pénzzel,

pénzt ad neki v.re,
anyagilag tdmogat,

fedezi a pénzszikségletét;

A fdosztalyvezetd intézkedett
(rendelkezett), elrendelte.

A vezérigazgatosag minden év-
ben sokszor ellendriz.

fogva
anyagi koridlményeinknél
fogva
ennélfogva azt javaslom,
hogy ...

minélfogva lemaradtunk a pi-
aci versenyben

fogva-kezdve
elsejétdl fogva dolgozom
holnaptol kezdve bezarnak
folyaman

folyamatba helyez/tesz

folytat
addbehajtast folytat
targyalasokat folytat,
tevékenységet folytat
pert folytat ellene

vizsgalatot folytat

fontossédggal bir

forgalmaz
A Magyar Posta Villalat jo-
gosult bélyeget forgalmazni.

Joga van arra is, hogy a for-
galmon kival helyezze azt,
amit forgalomba hozott.
folott
itélkezik folotte

anyagi koriilményeink miatt
ezért azt javaslom, hogy . ..

mivel lemaradtunk a piaci ver-
senyben,

azért maradtunk le a piaci ver-
senyben, mert. ..

elsejétdl dolgozom,

holnaptdl bezérnak;

-ban, -ben, -val, -vel, alatt, ide-
jén, soran, kozben;

elindit, megindit eljarast, beve-
zeti, hozzafog;

adét behajt,

targyal,

az a munkaja/foglalkozasa. . .,
perli (perben all vele) pereske-
dik vele, ;
vizsgalja (kivizsgalja) megvizs-
galja, vizsgdlatot végez;
fontos,

A Magyar Posta Vallalat jogo-
sult bélyeget forgalomba hozni,
de helyes a kovetkezé mondat-
ban: Ez a fiokposta csupén cse-
kély 6sszeget forgalmaz napon-
ta.

Joga van arra is, hogy kivonja a
forgalombdl azt, amit forga-
lomba hozott.

-on, -en, -on, -val, -vel, -rél, -rél
itélkezik rola (arrol) abban;

fuggoden

Az lgyfélforgalomtol fliggo-
en nyitnak ki még egy abla-
kot.

szerint, mérten, képest, illéen,
megfeleléen, aranyaban, viszo-
nyitva;

Az lgyfélforgalomhoz igazodo-
an nyitnak ki még egy ablakot.

*

Kedves Olvasoim!

ik némi magyarazattal
szolgdlnom azoknak, akik elsé
izben futjak &t az ,1 perces”-t.
Mivel éppen az ,f" betis szo-
tarfejezetbe csoppentek, stil-
szer( és egy kicsit jatékos le-
szek: féként az itt emlegetett
szavakat hivom segitségll a
helyes értelmikben, formajuk-
ban.
" Anyanyelviink apoldsa ne-
mes feladat. Megéri a faradsa-
got. Altala csokkenthetjiik a hi-
vataloskodas, a szerénykedés
és a terjengdsség okozta tobb-
letfaradtsagot, amit magunk
okoznank onmagunknak. E ha-
vonkeénti rovid irasokat mintegy
felszolalasnak szanom. |ddok
folytan atlagon fellli mértéket
Oltott szészaporitasi hajlamunk.
Feltétlenudl forditsunk tobb
gondot beszéd- és iraskultd-
rankra, a kiejtett vagy leirt sza-
vak féleségére. Egyaltalan nem
ringatom magam abban az illu-

ziéban, hogy valaha is felsza-
molhatok a felfutas, a felvetés,
a finansziroz és hasonszor( tar-
saik. :

Uj olvaséim kedvéeért is-
métlem el, hogy a jobb oldali
hasabban |évé szavakat attol
figgden, helyesebben aszerint
kell vagy lehet figyelembe ven-
ni, hogy helyettesiteni kivanunk
egy helytelen szot, vagy szokin-
csiinket akarjuk béviteni rokon-
értelm( széval, vagy a szeré-
nyebb, esetleg a hagyomanyos
szo6t taldljuk rokonszenvesebb-
nek.

Felhivok mindenkit, hogy
kornyezetében folytasson ha-
sonld politikat a fentiek figye-
lembevételével. Most leteszem
a tollat, azzal, hogy matél kezd-
ve vagy holnaptol fogva nalam
is helye van akar javaslatnak,
akar felszolamlasnak kozos
ugylnkben.

dr. Kalapéathy Karola

Dr. Bencédy Jézsef nyelvész, a nyelvtudomény
kandidatusa, kis termetii ember, de ha nyelviink
védelmére kell kelni, mazsas vérteket is hajlan-
dé magéara Olteni. Bar az § fegyvere inkdbb a
kénnyd, villogé penge, s a tankcsatéanéal jobban
kedveli a szellemes, célratdrd parviadalt.

Kérésiinkre 4tbdngészte lapunkat az év janu-
arjatél mostandig. A kdvetkez8kben errdl olvas-
hatnak; Ggy véljiikk mindnyajunknak megszivie-

lend&en.

hivatalnok-unta
mamécska nyelve...”

lllyés Gyula Koszoru c. kolte-
ményében — mely 6dai hevii-
lettel dicséri a magyar nyelv
sokféleségét és szépségét —
mertl fol ez az arnyalat is: a hi-
vatal nyelve, illetve az a lehetd-
ség, hogy a nyelvvel is lehet le-
sujtani, megalazni Ggyfeliinket.

Egyetértek tehat Kalapdthy
Karoldval, aki nyelvi egyperce-
seinek inditdasakor, marciusban
szomoru szivvel allapitotta
meg, hogy a postai, hirkozlési
dolgozok korében nincs kellé
becstllete a mondanivaloé nyelvi
formajanak; egyetértek, mar-
mint a szomorusagaban, mert
jomagam is szamos alkalom-
mal taldlkoztam ezzel a maga-
tartassal. Az egyik alkalommal
pl. egy kdzgazdasz kollégamat
figyelmeztettem, hogy az altala
kiadott hivatali kérlevélben sok
a nyelvi hiba, pongyolasag. Mi
volt a vélasza? — Te is azok ko-
zé a fraterek kozé tartozol (6 a
frater helyett sértébb szot
hasznalt), akik nem a tartalom-
ra figyelnek, hanem a formaval
szoroznek?

Meglepetéssel olvastam vi-
szont arr6l a postas vélemény-
rél, hogy az lgyiratok nyelve-
nek masnak kell lennie, mint a
koznyelv. A hivatalnak termé-
szetesen joga van — ugyanugy,
mint barmely mas szakmanak
— a maga szavaihoz (dgyirat,
véleményez, ad acta tesz = le-
tesz), de ezekkel egyiitt is a
koznyelvnek a része, mint a tu-
domanyos, a sajto- vagy a
szépirodalmi nyelv. Miben akar
hat kialonbozni a koznyelvtdl?
— Homalyossagaban, kormon-
fontsagban? — Van ilyen hiva-
tali stilus, készilnek Gzemi,
munkahelyi szévegek (levelek,
ielentések) ebben a modorban.
me egy példa: ,Uzemdink fo-
lyamatos korongelldtasa érde-
kében sirgdsen sziikséges, te-
lepiinkén tarolo 9000 db hézag-
koszord valogatdssal torténd
lerendezése. A nem megfelelok
csere ellenébeni visszakildése
a FERUNION Kiilker. cégen ke-
resztil a cseh KERAMIKA Vél-

lalat felé.” — Az értelme: Uze-
miink folyamatos korongellata-
sa vegett sirgésen szét kell va-
logatni a raktaron lévé 9000 hé-
zagkoszorit, és a hibas darabo-
kat vissza kell kildeni cserére a
FERUNION Kilker. cégen ke-
resztlil a cseh KERAMIKA Val-
lalatngk. — De mi torténik, ha a
cimzettnek nincs megfeleld
gyakorlata az effélék helyes
megfejtésében? A selejtes ko-
rongok sohase keriilnek vissza
a gyartohoz, s itéletnapig rakta-
ron maradnak” — irja ezen uta-
sitds elemzéje az Edes Anya-
nyelviink c. nyelvmivel6 folyéi-
ratban (. évf. 4. sz. 8. 0.).

Miért fontos tehat az Gzemi,
hivatali iratok érthetésége? Mi-
ért nem térhet el a nyelviik, a
stilusuk a koznyelvétol? Az ért-
hetéség, a hatas érdekében!
Hiszen azért beszélink, irunk,
mert gondolatainkat kozdlIni
akarjuk masokkal; azt akarjuk,
hogy megértsék oéket; hogy a
kivant, az elvart cselekvést el-
végezzék. S ez még inkabb all a
hivatali levelekre, utasitasokra.

A nyelvmiivelés lényege egy-
részt a mindennapi nyelvhasz-
nalat segitése; ahol sziikséges,
javitasa; masrészt a nyelv fejlo-
désének lehetséges befolyaso-
lasa. Ezért 6rvendetes, hogy a
Postai és Hirkozlési Dolgozok
Lapjanak egypercesei a helyi
kozosségek nyelvi, nyelvhasz-
nalati gondjain igyekeznek se-
giteni, ,magyarrél magyarra
forditassal”, egy-egy altalanos
nyelvhasznalati jelenség rovid
elnéleti megvildgitasaval. Ezen
utdbbi korben hasznos és pon-
tos irdst olvashattunk A&prilis-
ban a beosztasnevek helyesira-
sarol, janiusban a -t, -tt képzds
melléknévi igenevek talzott
vagy helytelen hasznalatardl.
Erdemes lesz ezeket a rovid kis
fejtegetéseket folytatni, mint
pl. helyesirasi babonak, kulon-
irds-egybeiras; koszonés, meg-
szolitds; tegezés, magazas;
nyelvi durvasag, tragarsag stb.
— a helyi gondoknak megfele-
I6en.

A szotarszer(i Osszeadllitds a
gyakran hasznalt nem megfele-
16 fordulatokrol, szavakrol hasz-
nos és — ami nagyon fontos —
kordltekintéen gondos. Két vo-

natkozasban lehetne még job-
ba tenni: példak kellenének
olyan nyelvhasznélati jelensé-
gek mellett /s (mert sok helyttt
vannak), mint alapvetd, alatt,
-andd, -endd, hogy vilagossa
véljon, nem ezekkel a nyelvi
eszkozokkel van baj, hanem
agyonhasznélédsukkal. Hiszen
pl. az alapveté kutatéds, az épu-
let alatt, a tandcskozds alatt, a
feladat sirgdsen elvégzendo
indokolt és helyes formak. Ez-
zel mar el is mondtam mindkét
tandcsomat: minél tobb jé pél-
dat, illetve szétvalasztani a
helytelen megoldéasokat (mint
pl. befejezést nyer) a stilaris
ﬁgzetlenségektél.

rdekes és izgalmas kérdés:
e nagyszer( és hasznos kezde-
ményezés mellett milyen a Pos-
tai és Hirkozlési Dolgozdk Lap-
janak a nyelvhasznalata?
Jobb, mint a hasonlé Ujsagok
atlagdé, de azért . .. Széval van
mit javitani benne! Két jelen-
ségkort érdemes kiemelni: a hi-
vatali, birokratikus nyelvhasz-
nalatot, illetve bizonyos stilus-
beli jelenségeket.

Idézek egy bekezdést a mar-
ciusi szambol:

.— lgen, a mi szervezeteink
egyenrangu tagjai a szovetség-
nek. A szdvetségi tanacsban
valamennyi szervezetink sza-
vazati joggal rendelkezik, tag-
létszamatol flggetlenil. Ako-
zOtt azonban mar vannak ki-
lonbségek, hogy ki mennyire
tud élni a rendelkezésére allo
lehetoségekkel. A szovetségi
tanacs ulésein egyébként tobb-
ségi szavazattal és/vagy kon-
szenzussal dontink aszerint,
hogy milyen nagysagrendi té-
makorrél van szo6. A koltségve-
tésrél példaul konszenzussal.”
— Van ebben a rovid bekezdés-
ben agyonhasznalt, jelentésé-
ben kitagitott sz6: joggal ren-
delkezik (ehelyett: joga van),
rendelkezésre 8/l lehetoségek
(egyszerien: adottsagok),
nagysdgrendd (nagy); idegen
sz0: konszenzus (egyetértés —
de hat a szavazas eredménye is
egyetértésl); hibas kapcsolat:
akozott azonban mar vannak
kilonbségek (ehelyett: abban
mar vannak kulonbségek). Eb-
ben a részben is megfigyelhe-
t6, hogy a gondosabb, ponto-
sabb fogalmazas pontosabban
fejezi ki az ir6, a beszélé gon-
dolatat.

Vannak a lapban, sajnos
olyan mondatok is, amelyeknek
ugy kell kitaldlni az értelmét; s
ez mar igen nagy baj: ,—
A Magyar Posta sem nélkiiloz-

‘heti azokat.a nyugat-eurdpai

tapasztalatokat, amelyek az eu-
ropai postahoz kozelebb all-
nak.” (A marciusi szamban.
A nyugat-eurdpai tapasztalatok

eurdpai tapasztalatok! — Vagy
mégse?)

Engem még a tarsalgas nyel-
vében is bosszantanak az olyan
elkoptatott, kiliresedett kifeje-
zések, mint: ez van, nem rago-
zom tovébb; meg minden, meg
az anyam tyukja: Gjsagban pe-
dig végképp nem szeretem
ezeket: igy igaz; gond egy da-
rabka sem; nagy kihivds elétt
all; és még folytathatném, ne-
kem legyen mondva; szerény
véleményem szerint. Sajnos, a
sor folytatodik, sot felfelé ivel, -
a durva szavak tartomanyaba: a
sokak altal kir6hogott tévéri-
porter; ajanlatos a pofénkat be-
fogni; mi a bus nyavalya, két-
szer is: a kiszobhoz vertem a
fenekemet.

Hogyan itéljik meg e jelen-
ségeket? — Hogy nem tetsze-
nek, azzal csak egyéni izlésiin-
ket fejezziik ki. — Mit mondha-
tunk valami altalanosabban el-
fogadhat6t? Egy hasonlattal-
kezdem. A  farmernadrég,
-dzseki hasznos (és olcsd) ru-
hadarab; j6I megfelel kirandu-
lasra, iskolaba, munkahelyre,
de aligha vessziik fol pl. hang-
versenyre, Operaba, aligha je-
lennének meg benne a képvise-
I6k a Parlamentben. Igy va-
gyunk ezekkel a kifogasolt kife-
jezésekkel, szavakkal. Csunyék
volnanak? — Megitélés dolga!l
— Hogy csak meghatéarozott
helyzetben van jogosultsaguk?
— Ezt mar mondhatjuk altala-
nosabb érvénnyel. Pl. a rohog,
a pofa, a foldhoz verem a fene-
kemet szo6t, kifejezést nagyon-
nagyon alsé szintre tenném (a
piacra, futballpalyara); és akkor
is igy gondolom, gondoljuk so-
kan, ha manapsag ezek a nyelvi
eszk6zok — sok tarsukkal egye-
temben — szétaradnak a tar-
salgas nyelvében, s6t betolak-
szanak a sajtéba is.

Korabban, néhany évvel ez-
elott a durvasag, a tragarsag
nyelvi eszkozeinek alkalmaza-
sat a realizmus (a valos élet)
nevében és jegyében védték
irok, szinhazi és filmrendezok.
Ma a sajté Ggy gondolja, hogy
a demokracia terjedésével, az
érintkezés feszes formainak ol-
dodasaval az efféle szavaknak,
kifejezéseknek is menlevelet
kell adni? Aligha van igy, aligha
igazolhat6 ez az érv vagy véle-
kedés. Mert a nyelv nemcsak a
gondolkodasnak tikre, hanem
a magatartaseé is!

Manapséag sokat emlegetik,
hogy megyunk Eurépaba. Sok-
kal kevesebbszer kellene mon-
dani, és sokkal jobban kellene
ugyelni ra, hogy magatarta-
sunk, viselkedésink — nyelv-
ben is — kdzeledjen a mivelt, a
masik embert és 6nmagat be-
csilé ember mértékéhez.

Dr. Bencédy Jézsef
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Motorvezetéses
viadal

Magyar—osztrak motorve-
zetéses viadalt rendeztek a
Millenéarison, melyen Filutds
Arpdd — vezetbje Démétor
Séndor — a Postas SE ver-
senyz6je harmadik helyezést
ért el, az osztrakok vilagbaj-
noka, Roland Konigshofer, il-
letve vilagbajnoki helyezettje
mogott.

A verseny keretein belil két
mozgassérilt fiatalember —

' tolékocsiban llve — uldozé-

ses versenyére is sor keriilt,
bizonyitva a mozgassériltek
szinte hihetelen akaraterejét,
és a sportolashoz vald jogat.

— v. —

Junius kézepén rendezték meg Nagykanizsan a XXX.
Orszagos Postas, Tavkozlési Természetbarat talédlko-
z6t, melyrél el6z6 szamunkban mar beszamoltunk.

A tuddsitasbol kimaradt a taraverseny megnyitéjan

elmondott (dvozlébeszéd,

melyet Lehoczky Antal

nyugdijas helybéli postas tartott a résztvevok zajos tet-

szésnyilvanitasatol kisérve.

izes nyelvezet(i beszédét

kozéljuk, bizva abban, hogy Onék is oly szivesen olvas-
sak, mint ahogyan-azt a jelenlévék hallgattak.

Szivem telles melegéve id-
vozlom az osszigylitteket.

Bejelentém, hoty roviden, Sas-
kanyeven mondom & Kanizsa tor-
ténettyeét.

1600-ban a torokok elfoglaltdk
a vdrat, a vdrost mog a kornyékit.
Jo érezték magikat, hat itt marat-
tak 90 esztendeig. Mire emut a 90
éve, addigra kiirtotték a véros
magyar lakoit. 1690-ben csak 15
magyar csalad kerdt el6 a he-
gyekbd. Osztan itt maratt 200 t6-
rok, na mog gydttek ide (récok)
azaz szerbok, horvatok, szloveé-
nyek, szlavanyok, az osztrék so-
gorék minden tartoményéba,
mog sokan németok. Gylttek
meég Nogréd és Heves megyébi
is. Hat itten osztan lott egy babeli
nyelvzavar. Mindénki més nyéven
beszét. De megodddott mindon,
azer van a szerelom. Ezek itt 6sz-
szi-vissza hadzasottak.

Node emut 300 esztendd, a 16-
szarmazottak ollan magyarok Iot-
tek, ho talén két embor sincsen,
aki 6sei nyévit beszéné.

De azér kilonbség van a véros
lakoinak beszédibe.

A vdros nyugati részin laknak,
az lgon szorgalmas, hajnalbu ké-
$0 estig dolgozo kiskanizsaiak —
azaz a sdskak. Ok kialakitottak
egy nyevet, amellet az Gregok
maéig is beszének. Ok termelik a
piacunkra a sok szép Odséget,
amit mi véarosiak — azaz a her-
ny6k — mind @pusztitjuk.

Egy tévedésru akarok beszényi.
A térkép azt irja, hogy mink a Za-
lai dombsédgon lakunk. Hét ez té-

vedés! Nélunk dombok nincse-
nek, csak- hogyek. Igaz, nem ak-
korék mint a Tétra, de hdgyek.
Nalunk ma egy pucokturdsnyi
emekodés hégy. De ne moso-
loggyanak mog benninket, mer
ha 4-5 hogyén “dtménnek, hat
masszirozhattydk ldbaikat. Egy-
gyik-mdsug hogyrd a Balatonyt is
I6het létnyi, vagy a horvatokna
fémagaslo Ivancsicsat.

A hégyek egyrészi erdéve van
boritva, sok szép ivszdzados fava.
A madsik felin sz6l6 virit. Itt terém
a mos ma nem sok, hétcsillagos
~Nahabor”, amel gyogybor. Mar
ha valaki a megfelelé litort bevo-
szi — ha nem is végleg —, de
€feledi bujét-bajat. Legfollebb,
otthun probaéllak a lolki 6gyensu-
lét prédikacioval ogyenesbe alli-
tanyi.

Magik azér gyittek ide, hoty
sétéllanak.

Eho kivanok, erdt, egésséget,
Jjokedvet.

Kivanom, hogy az idé né 16-
gyon nagyon meleg, no logyon

A posta tizparancsolata

A posta és a kozonség kap-
csolata a szazadforduléon sem

' | volt teljesen felhétlen. Erre en-

gednek kovetkeztetni a napta-
rakban, postakonyvekben meg-
jelend tanacsok, postai kis ka-
ték. Ezekbdl olléztam Gssze egy
csokorra valot, és 6nhatalmuaan
elneveztem a posta tizparan-
csolatanak. Annak a tizparan-
csolatnak, melynek betartasat
szivesen elvarnak a salter tulol-
dalan alloktol a felvevo térben
dolgozdék. Amely tizparancsola-
tot, ha a kozonség betartana,
talan egy kicsit konnyebb lenne
a ma postasanak is a munkaja.
Ezek a ma is megszivielendé
hajdani tanacsok a kovetkezok:

I. Soha se gondold azt:
én megtanultam irni, tanuljon
meg mas olvasni. Tehat posta-
kildeményeidet, tavirataidat
ugy cimezd, hogy irasod ne le-
gyen feladott rébusz, amelyet a
postan kell megfejteni, mert a
megfejtés lehet j6, de lehet
rossz is.

Il. Vedd tudomasul, hogy
Szent Miklés, Keresztlir stb.
van vagy oOtven. Kaposvar van
Amerikaban is; Charlotten-
burg-ot pedig nemcsak Porosz-
orszagban, de Magyarorszagon
is taldlhatsz. Ne sajnald tehat a
rendeltetési hely nevét teljesen
kiirni, a megyét is megjeldlni.
A rendeltetési helyet azonban
ne ragozd, mert van pl. egy
.Baja” és van egy ,Bajan”; van
egy ,.Bagy” és van egy ,Ba-
gyon”.

. Ha azt akarod, hogy a
cimzett kildeményedet bizto-
san és idejében megkapija, irj
arra teljes cimet és foglalko-
zast, mert sok Kiss Janos és
Szabé Gyodrgy van, mert nem
egy tarka kutya van a vildgon,
és nem egy Kiss Janos, sokszor
ugyanabban az utcdban, sot
hazban.

IV. Ne szidd a postat, hogy
az nem kézbesitette leveledet,
mert kildeményedet a cimzett

hideg, né légyon esés vagy ko-| Hy

dos, mer akko préntyasak (vize-

sek) losznek, de né I6gyon az (idé |

tippanyos se, mer akkor nehezen
voszik a levegot. ;

Hat ollan Gdé logyon, amilet
magik kivannak.

Gyldjtsenek sok szép emlékat,
hogy sziviik visszahozza hozzank
magikat.

A mast osszigyldtteket pedég,
kossu Osszu a szeretet aran lan-
cé.

Lehoczky Antal
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Keressen fel minket!
Allunk rendelkezésére!

Ott6-rendszerii 2 és 4 itemi{i motorok
és Diesel-rendszeri 4 iitem{ motorok

KORNYEZETVEDELMI FELULVIZSGALATA~val is.

(zbldkartya-kivaltas, -érvényesités)
Cimiink: Posta Jarmiitelep
Bp. XIV., Egressy ut 35—51.
Tglefon: 252-6222.

nem kapta meg: nézd meg a
kabatod zsebeit, az ir6asztalo-
dat stb. Hatha fel sem adtad.

V. Sok kellemetlenségtél
menekilsz, ha minden leveled-
re, tdviratodra rairod a sajat
pontos cimedet is. Igy biztos le-
hetsz, ha killdeményedet a cim-
zett nem kapja meg, legalabb
te viszont fogod latni.

VL. Ne hidd, hogy a cim-
irat, ha azt csak a négy sarkan
pecsételed oda, most mar hi-
ségesen ragaszkodni fog a cso-
maghoz az orszag egyik végé-
t6l a masikig. Nem. A cimirat
minden valdszin(iség szerint
meg fog szokni a csomagtol a
legkozelebbi vasuti atrakodas-
nal. Legjobb, ha a cimirat ma-
solatat a csomag-belsejében is
elhelyezed. Ajanlatos tovabba
mindig magara a csomag bur-
kolatara irni, akkor legalabb
megvan az a vigasztalasod,
hogy a csomag a cimmel
egyltt vész el.

VII. A csomag burkolata-| "

nak megvalasztasanal légy ova-
tos és eldvigyazatos, mert a pa-
piros sok mindent elbir ugyan,
de a kezelésnek néha mégsem
tud ellentéllani.

VIIl. Légy takarékos, de ne
sajnald a pénzt utalvanyon fel-
adni. Megtorténhet ugyanis,
hogy ha levélbe vagy csomag-
ba teszed a pénzt — a posta-
kincstart ugyan becsapod —
konnyen megeshetik, hogy
pénzed a csomaggal vagy le-
véllel egyitt elvész. Az zletre
tehat nagyon rafizetsz.

IX. Ne hagyd kildemé-
nyed foladasat az utolsé pilla-
natra, mert csodalatos, hogy az
emberek mindentt elsék akar-
nak lenni, csak a sajat temeté-
sikon és a postan — utolsok.

X. Ha valami bajod akad a
M. Kir. Postaval, ne emlegesd
mindjart Azsidt, mert gondold
meg, hogy mindnyajan onnan
jottink, ezel6tt tobb mint 1100
évvel — lovon!

Rakéczi Margit

Egy manapsdg kilonosen
idoszerli, figyelmezteté koz-
mondast idéziink a figgdleges
10. és 19. alatt.

VIZSZINTES:

1. Otven esztendeje elhunyt
magyar ir6, 6. Elomozdit vala-
mit, 11. Elektrod, 12. Elétagként
fal, 14. Hagymafajta, 15. Hazial-
lat, 16. Mar eldre, 18. Hajtas a
szoknyan, 19. Ajandékoz, 20.
Midvész, 22. K6tdszo, 23. Gorog
varazslé istennd, 26. . .. Hikmet
(ford.), 28. ... szakadtaig, 29.
Lusta-e? 32. Mint az Alfold, 33.
Lyukas bot! 35. Sz60sszetéte-
lekben hasonlosagot jeldl, 36.
Szolit, 37. Egy amerikai egye-
temrél jott, 39. Légiforgalmi
véllalat, 41. Vizelvezetd, 42.
Kozség Baranyaban, 44. A virag
része, 45. Tesz, 46. Gyumolcs,
48. Igy kezdédik a pestis! 49.
Folyé Szibéridban, 50. Sarkoz
északi részén omlik a Dunéaba,
51. Idegen harom, 53. Rénium,
54. Mulato, 56. Tejtermék, 58.
Baker, Nobel-dijas angol
politikus, 60. Kozség Nyirség-
ben, 62. Héber A-beti, 64. En-
gedély roviden, 65. Azsiai or-
szag, 67. Friss (ford.), 68. Viz
olelgeti.

FUGGOLEGES:

1. Huszonnégy oOrat tart, 2.
Tévéfilmesalad volt, 3. ... Roy
(Scott), 4. Korrovidités, 5. Be-

cézett férfinév, 6. Pénz ciga-
nyul, 7. Népi egynemdi, 8. Pin-
ceszag, 9. llyen munkahely is
van, 10. Az idézet mésodik ré-
sze, 13. Labdasport eszkoze, 16.
Toészamnév, 17. Noéstény Aallat
(ford.), 19. Az idézet elsé része,
20. Sajatkezileg, 21. Duplazva
cukorka, 24. B(inozok, 27. Viz-
szabalyozé6-berendezés, 30. Né-
met tojas, 31. Nagy viz, 34. El-
avult cimzés (rov.), 36. Tajték,
38. Irani, 40. Erdsen figyel, 42.
Esbben jaré, 43. Enekhang, 46.
Lathatéan banatos, 47. ...
szentpéter, 50. A téli oltozék
tartozéka, 52. ir hadsereg, 54.
Madargyomor, 55. Halaval em-
leget, 57. Kosevoj is ez volt, 59.
Kongé kozepe! 60. Jelez, 61.
Elétagként aprot jelent, 63. Fér-
finév, 65. Sporteszkoz, 66. Né-
velé.

— Béanhidi —

&

Bekiildendé6: a figg. 19. és
10. alatti.

Bekiildési hatarid6: szeptem-
ber 10.

El6z6 rejtvénylink helyes
megfejtése: ... eszikre fognak
hallgatni, ha mar minden egye-
bet kiprobaltak.

Kényvutalvanyt nyertek: Far-
kas Jozsefné (Szarvas), Koosz
Imre (Balatonboglar), Sebdk
Judit (Nagyszakocsi), Varga
Imréné (Budapest).

Palyazati felhivas

az 1992. évi Futics-dijra

A Futics Lajos nyugalmazott postaigazgaté alapitvanyabol
létesitett dijra 6todik alkalommal irunk ki palyazatot. Ebben az
évben muzeumaink fénykép-, dia-, keskeny-, videofilm-gyijte-
meényeinek gyarapitasdra, valamint kép- és abrazolasgyljtemé-
nylunk ismeretlen targyG fényképeinek azonositasara szeretnénk
felkérni palyazéinkat, akik a kép palyazati forma, a gyljtemény-
gyarapitas, vagy -kutatds koOzott vélaszthatnak az alabbiak
szerint:

Szakmatdrténet a csaladi fot6albumokban
A palyazok 25 darab fekete-fehér vagy szines fényképet, diat

i | kildhetnek be a mizeum gylijteményébe, amelyek munkahelyi,
| szakmatorténeti (beleértve a joléti, kulturalis, sport stb. témakat
| | is) eseményeket orokitenek meg. Melléjiik csatolni kell a muzeu-

mi leir6kartonokat, amelyek a felvételek idejét, helyét, targyat, a
rajtuk lévo személyeket azonositjak.

Ide tartoznak a hasonld targy( keskeny- és videofilmek,
amelyekbdl egy darab bekildésével is részt lehet venni a palya-
zaton. A leirékartonokat megfelelé darabszamban a Postamize-
um elkildi a palyazékhoz.

Rejtélyes fényképek megfejtése

A Postamuzeumban szeptember 7. és november 16. k6zott
minden hétfon 10 és 15 6ra kozott kiallitjuk az azonositatlan fény-
képeink gyGjteményét. Ezek koziil legalabb 10 fénykép megfejté-
sével nevezhetnek be pélyazatunkra.

A palyazatokkal kapcsolatban részletesebb felvilagositast a
Postamuzeum fényképésze, Koppandi Agnes nyujt a 142-7937-es
telefonszamon.

A pélyazatok értékelésére a Postai és Tavkozlési Muzeumi
Alapitvany decemberi kuratériumi tlésén keril sor, a palyazok
meghivasaval.

A palyazatok benyujtasi hatarideje: 71992. november 20.

A dijak mindkét palyazatnal azonosak:

I. dij: 3500—3500 Ft,
1l. dij: 2000—2000 Ft,
Il. dij: 1000—1000 Ft. '
A Postai és Tavkdzlési Mazeumi
Alapitvany Kuratériuma




